RECURSO DE INCONFORMIDAD
EXP. No. RI-27-2009 y RI-30-2009
ACUMULADO.

PROMOVENTES:

PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL, y COALICION "PAN-
ADC, GANARA COLIMA

TERCEROS INTERESADOS:
PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL, COALICION "PAN-
ADC, GANARA COLIMA y PARTIDO
NUEVA ALIANZA

AUTORIDAD RESPONSABLE:
CONSEJO MUNICIPAL ELECTORAL
DE VILLA DE ALVAREZ, COLIMA.

MAGISTRADO PONENTE:
LIC. ANGEL DURAN PEREZ.

SECRETARIO:
LICDA. ANA CARMEN GONZALEZ
PIMENTEL

Colima, Colima, a 23 veintitrés de julio de 2009 dos mil nueve.

VISTO, para resolver en definitiva el expediente RI-27/2009 y RI-30/2009,
Acumulado; relativo al RECURSO DE INCONFORMIDAD interpuesto el
primero por el C. JULIO CESAR GOMEZ SANTOS , y el segundo por el C.
MANUEL AHUMADA DE LA MADRID, en su caracter de Comisionados
Propietarios, el primero de ellos del Partido Revolucionario Institucional
ante el Consejo Municipal Electoral de Villa de Alvarez y el segundo de la
Coalicion "PAN-ADC, Ganara Colima" ante el Consejo General del Instituto
Electoral del Estado, y Representante Legal de la Coalicion; en el que
impugnan los resultados del Coémputo Distrital de la votacion para Diputado
Uninominal del VIII Distrito Electoral, asi como la Declaracion de Validez y
la entrega de la Constancia de Mayoria respectiva, expedida por el
Consejo Municipal Electoral de Villa de Alvarez, Colima, existiendo
diversas causales de nulidad desprendidas del articulo 69 y 70 de la Ley
Estatal del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

RESULTANDO



l.- Con fecha 05 cinco de julio de 2009 dos mil nueve, se llevaron a cabo
elecciones en el Estado de Colima, para elegir entre otros cargos, a los
diputados por el principio de mayoria relativa que integraran el Congreso
del Estado de Colima.

Il.- EI 10 diez de julio del presente afo, el Consejo Municipal Electoral de
Villa de Alvarez Colima, celebrd sesién permanente de computo distrital de
la eleccién de diputados por el principio de mayoria relativa.

En dicha sesién se declar6 la validez de la eleccion y se expidié la
constancia de mayoria a los candidatos que integraron la planilla ganadora,
entre ellos, al Partido Revolucionario Institucional, respecto del distrito VIII.
Los resultados asentados en la respectiva acta de computo es la siguiente:

PARTIDO POLITICO VOTACION OBTENIDA

Coalicion "PAN-ADC, NUMERO CON LETRA
Ganara Colima"

8.886 OCHO MIL OCHOCIENTOS
’ OCHENTA'Y SEIS

Partido Revolucionario
Institucional

)

Partido de la Revolucion
Democratica.

OCHO MIL CIENTO

8,185 OCHENTA Y CINCO

456 CUATROCIENTOS
CINCUENTAY SEIS

PRD
Partido del Trabajo.

1.489 UN MIL CUATROCIENTOS
m ’ OCHENTA Y NUEVE




Partido Verde Ecologista

de México
OCHOCIENTOS SESENTA Y
869 NUEVE
'y
=,
Partido Convergencia
2,478 DOS MIL CUATROCIENTOS
Partido Socialdemocrata
— 123 CIENTO VEINTITRES
PSD
Partido Nueva Alianza
671 SIESCIENTOS SETENTA Y
J UNO
NUEVA
ALTANZA
Candidato Comun PRI- 79 SETENTA Y NUEVE
Nueva Alianza
Candidato Comun PRD-
TRES
PSD 3
Votos Nulos 563 QUINIENTOS SESENTA Y
TRES
Votos Totales 30.961 TREINTA MIL NOVECIENTOS

SESENTA Y UNO

RESULTADOS FINALES ENTRE EL 12y 2°2 LUGAR

OCHO MIL
OCHOCIENTOS

Coalicion PAN-ADC 8,886 OCHENTA'Y SEIS
PRI + NVA ALIANZA +
. OCHO MIL
FRENTE COMUN PRI- NOVECIENTOS
NVA. ALIANZA 8935 TREINTA Y CINCO
DIFERENCIA DE VOTOS 49 CUARENTA Y NUEVE
ENTRE EL 12 Y 22 LUGAR VOTOS




lll.- El 13 trece de julio del ano en curso, el Partido Revolucionario
Institucional y la Coalicion "PAN-ADC, Ganara Colima", con fundamento en
lo dispuesto por los articulos 2, 4, 5, 9,11, 12, 20, 21, 27, 28, 54, 55, 56, 57,
58, 59, 60 68, 69, 70, de la Ley Estatal del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, presentaron ante este H. Tribunal
Electoral del Estado, Recurso de Inconformidad; por lo que respecta al
Partido Revolucionario Institucional impugna la nulidad de la eleccién
emitida en las casillas 152 C1, 155 B, 163 E1 C3, 163 E2 C1, 164 C1 Y
164 C2 del referido distrito electoral VIII; por haberse incurrido en las
causales de anulacion, principalmente sefnaladas en el articulo 69 de la Ley
Estatal del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
identificadas con la causal LI, y X.

Por lo que respecta a la impugnacion de la Coalicion "PAN-ADC" Ganara
Colima, lo hace consistir en la nulidad de las casillas 163 C6, 161 C2, 163
C4, 155 C1 y 163 E1 del mismo distrito electoral VIII; por haberse incurrido
en las causales de anulacion, senaladas en el articulo 69 de la Ley Estatal
del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, identificadas
con las causales VI, VIl y XII.

Documentacion ofrecida por el Partido Revolucionario Institucional:

|. DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en el Acta de la Sesion Ordinaria
del Consejo Municipal Electoral de Villa de Alvarez, Colima, del computo
municipal para la eleccion de diputados por el VII'y VIl distrito electoral del
Municipio de Villa de Alvarez, Colima, celebrada el dia 10 diez de julio del
ano en curso.

ll. DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en el Acta de la Sesion
Permanente del Consejo Municipal Electoral de Colima, celebrada el dia de
la jornada electoral de fecha 5 cinco de julio del ano en curso, solicitando
se coteje con la original que se encuentra en poder de la autoridad
electoral correspondiente.

lIl. DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en el encarte, y particularmente
lo que se desprende de lo mencionado en las casillas impugnadas,
documento en el cual se establecen los nombres de los funcionarios de
casilla.



IV. DOCUMENTALES PUBLICAS. Consistentes en copia certificada de las
Actas de la Jornada Electoral y Hoja de Incidentes, correspondientes a las
casillas impugnadas y de las cuales se desprende el nombre y la
participacion de los funcionarios que han quedado sefialados como
servidores publicos.

V. DOCUMENTALES PUBLICAS. Consistentes en copia certificada de las
Actas de la Jornada Electoral, las de Cémputo y Escrutinio, asi como las
hojas de los incidentes, correspondiente a las casillas impugnadas.

VI. DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en el Acta de Coémputo
Municipal de la Eleccion de Diputados por el VIl y VIII Distrito Electoral de
Villa de Alvarez, Colima celebrada por el Consejo Municipal del Municipio
del mismo nombre, de fecha 10 diez de julio del ano 2009 dos mil nueve.

VIIl. PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA. Que se deduzca del presente
procedimiento y que favorezca a los intereses que representa.

IX. INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. Consistente en Ila
documentacion que integran los paquetes electorales de todas y cada uno
de las casillas electorales que en este medio se impugnan; asi como, las
constancias levantadas por el Consejo Municipal Electoral de Colima,
dentro del presente proceso electoral.

Aportando unicamente la siguiente documentacién como prueba.

1.- Un ejemplar de publicacion por distrito, municipio y seccidn electoral de
la lista de ubicacion e integracion de las mesas directivas de casilla, para
las elecciones federales y estatales del 5 cinco julio de 2009 dos mil nueve.
(encarte)

2.- Un escrito dirigido al C. Héctor René Cabezud, en su calidad de
Presidente del Consejo Municipal de Villa de Alvarez, Col., signado por el
Lic. Julio César Gomez Santos de fecha 12 doce de julio de 2009 dos mil
nueve, por el que solicita a este tribunal se requiera al Consejo Municipal
Electoral de la Ciudad de Villa de Alvarez, Colima, para que envie toda las
pruebas identificadas del | a la X del bloque anterior.



Sin embargo el Tercero Interesado Coalicion "PAN-ADC, Ganara Colima”,
comparecié en via de alegatos a este Organo Jurisdiccional electoral el dia
15 quince de julio de 2009 dos mil nueve, ofreciendo como pruebas de su
parte algunas pruebas, también solicitada, por el partido revolucionario
institucional, faltando tan solo algunas de ellas, por lo que con fecha 20
veinte de julio del presente ano, el tribunal solamente requirié al Consejo
Municipal Electoral de la Ciudad de Villa de Alvarez, Colima, la siguiente
documentacion:

1).- Acta de la Jornada Electoral y Acta de Escrutinio Computo de la Casilla
152 C1.

2) Acta de la Jornada Electoral y Acta de Escrutinio Coémputo, Hoja de
Incidentes y lista Nominal de Electores, de la casilla 163 E2 C1.

3).- Acta de la Jornada Electoral y Acta de Escrutinio Computo y Hoja de
Incidentes, de la casilla 164 C1.

4) Lista Nominal, lista donde se anotaron las personas que no se
encontraron en la lista nominal de la Casilla 163 C6.

5) - Lista Nominal de Electores de la Casilla 161 CA1.
6) - Acta de la Jornada Electoral de la casilla, 163 E1.

7).- Constancia con la cual se acredite la personalidad del C. JULIO
CESAR GOMEZ SANTOS, como Comisionado Propietario del Partido
Revolucionario Institucional ante ese Consejo Municipal.

Misma que nos fue remitida a cabalidad el mismo dia, agregandose a los
autos.

Obra también en autos La documentacion presentada por la Coalicion
"PAN-ADC, Ganara Colima", siendo ésta la siguiente:

1.- Constancia de acreditacién de personalidad de fecha 13 trece de julio
de 2009 dos mil nueve, signada por el Lic. José Luis Puente Anguiano, y 2
dos copias simples de dicho documento.



2.- Acta de la Jornada Electoral (copia al carbdn), relativa a la seccién 163,
casilla contigua 06, del Municipio de Villa de Alvarez. Col.

3.- Acta de escrutinio y cémputo de casilla, Municipio de Villa de Alvarez,
seccidn 163, casilla contigua 06.

4.- Hoja de incidentes (copia al carbén) seccion 163, casilla contigua 06 del
municipio de Villa de Alvarez, Col.

5.- Acta de la Jornada Electoral seccion 161, casilla contigua 02 del
Municipio de Villa de Alvarez. Col.

6.- Acta de escrutinio y computo de casilla de diputados locales seccion
161, casilla contigua 02, del municipio de Villa de Alvarez, Col. (copia al
carbdn).

/.- Hoja de incidentes seccion 161, casilla 02, correspondiente al Municipio
de Villa de Alvarez. (copia al carbon

8.- Acta de la Jornada Electoral, seccion 163, casilla contigua 04, de Villa
de Alvarez, (copia al carbén).

9.- Copia al carbén del acta de escrutinio y computo de casilla,
identificando a la casilla 04 contigua, Villa de Alvarez, Col.

10.- Acta de la Jornada Electoral, de la seccion 155, casilla contigua 01, del
Municipio de Villa de Alvarez, Col.

11.- Acta de escrutinio y computo de casilla de diputados locales de la
seccién 155 de la casilla contigua 01 del Municipio de Villa de Alvarez, Col.

12.- Acta de escrutinio y computo de casilla seccion 163, Extraordinaria E1,
del Municipio de Villa de Alvarez, Col.

13.- Copia certificada del Acta de la Sesion Permanente del Computo de
Diputados por el VII y VIII Distrito, celebrado por el Consejo Municipal
Electoral de Villa de Alvarez, Col. certificacién levantada el dia 13 de julio
de 2009.



Como Terceros interesados comparecieron via alegatos el Partido
Revolucionario Institucional, la Coalicion "PAN-ADC Ganara Colima" y
Nueva Alianza; alegatos que obran en los autos, acompafnando pruebas
para acreditar su dicho.

IV.- El medio de impugnacion presentado por el Partido Revolucionario
Institucional, fue presentado a este Organo Jurisdiccional el 13 trece julio
2009 dos mil nueve, a las 16:39 dieciséis horas con treinta y nueve
minutos; la Coalicién "PAN- ADC Ganara Colima" presentd su recurso de
inconformidad, el mismo dia a las 11:06 once horas con seis minutos;
dandose cuenta al Presidente de este Organo Jurisdiccional, de la
recepcion de los mismos, con base en lo establecido por el articulo 21,
fracciones VI y Xlll, del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del
Estado y 27 de la Ley Estatal del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral.

Se dict6é auto de radicacion, se ordené formar los expedientes respectivos,
y les fueron asignados los numeros RI-27/2009 y RI-30/2009,
respectivamente. Acto seguido la Secretaria General de Acuerdos, dentro
de las 24 veinticuatro horas siguientes a su recepcion, revisé que reunian
todos los requisitos legales en términos de los articulos 21 y 56 de la Ley
Estatal del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

V.- Por auto de fecha 18 dieciocho de julio de 2009 dos mil nueve, fue
dictada resolucion de admision de los recursos sefalados, y se ordend
acumular el expediente RI-30/2009 al expediente RI-27/2009 y, por ser
éste el registrado en primer término, para que sean resueltos de manera
conjunta, en virtud de que existe identidad en el acto reclamado y en la
autoridad responsable, con fundamento en el articulo 34, de la Ley Estatal
del Sistema de Medios de Impugnacidén en materia electoral.

Asi mismo, por auto de esa misma fecha, se designé como ponente al
Magistrado ANGEL DURAN PEREZ, para que en su caso lo sometiese a la
decision del Pleno, en términos del articulo 28 de la Ley Estatal del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

CONSIDERANDO



PRIMERO. Competencia. El Tribunal Electoral del Estado, es competente,
para conocer y resolver el presente medio de impugnacién, de conformidad
con los articulos 86 BIS fraccion VI, inciso b) de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Colima; 310 fraccién I, 311, 320 fraccién |, del
Cédigo Electoral del Estado; 1°y 57 de la Ley Estatal del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, asi como 1° y 47 del
Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, toda vez que, el acto
reclamado lo emiti6 el Consejo Municipal Electoral de Villa de Alvarez
Colima, del Instituto Electoral de esta Entidad Federativa para dirimir una
controversia electoral y este H. Tribunal es maxima autoridad jurisdiccional
en la materia a nivel local.

SEGUNDO. Previamente al estudio de fondo del presente asunto, se
proceden a analizar, si se encuentran debidamente satisfechos los
requisitos esenciales, los especiales de procedibilidad del Recurso de
Inconformidad, asi como los elementos necesarios para la emisidn de la
sentencia de mérito.

A).- FORMA. Se encuentran satisfechos, en el caso, los requisitos
esenciales previstos en el articulo 21 de la Ley Estatal del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral, ya que el medio de defensa
se hizo valer por escrito ante esta autoridad jurisdiccional, satisfaciéndose
las exigencias formales previstas en tal concepto para su interposicion,
como son, el senalamiento del nombre del actor, del domicilio para recibir
notificaciones, la identificacién del acto o resolucién impugnado y de la
autoridad responsable, la mencion de los hechos y agravios que causa la
resolucién impugnada, medios de pruebas y el asentamiento del nombre y
firma autdgrafa del promovente del medio de impugnacién.

B).- OPORTUNIDAD. El escrito del Recurso de Inconformidad, fue
presentado oportunamente, es decir, dentro del plazo de tres dias que
establece el articulo 11 de la Ley Estatal del Sistema de Medios de
Impugnaciéon en Materia Electoral, toda vez que, el acto impugnado se
emitio el dia 10 diez de julio del aino 2009 dos mil nueve, quedando
automaticamente notificados el Partido y la Coalicion actores, toda vez que
estuvieron presentes en la Sesion Permanente del Cémputo de Diputados
correspondiente y es el caso que el recurso en cuestidon fue recibido por



este Organo Jurisdiccional, el dia 13 trece de julio del mismo afio, por lo
que debe estimarse que se presentd oportunamente.

C).- LEGITIMACION. El Recurso de Inconformidad estad promovido por
parte legitima, pues conforme al articulo 9, fraccion |, de la Ley Estatal del
Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral, corresponde
instaurarlo a los partidos politicos a través de sus representantes politicos,
aprobado por el Consejo Municipal Electoral de Villa de Alvarez, Colima,
del Instituto Electoral del Estado y, en la especie, los partidos politicos
promoventes, formaron parte del proceso electoral 2008-2009 y como
consecuencia con fundamento el articulo 9 fraccién | de la Ley Adjetiva
Electoral ambos Institutos politicos tienen interés juridico para hacerlo
valer.

D).- PERSONERIA. El presente recurso de inconformidad fue promovido
por conducto de sus Comisionados Propietarios y Representante Legal de
la Coalicion "PAN-ADC, Ganara Colima", con personeria suficiente para
hacerlo, en términos de lo dispuesto en el articulo 58 fraccion |, de la Ley
Estatal del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, en
donde establece que solo podran interponer dicho recurso, los partidos
politicos o la coalicion, a través de sus legitimos representantes; también,
los candidatos a los distintos cargos de eleccidén popular; y los ciudadanos
o todo aquel que acredite su interés legitimo, los promoventes, tienen el
caracter de Comisionados Propietarios del Partido Revolucionario
Institucional y Coalicion "PAN-ADC, Ganara Colima", ademas de este
ultimo tiene el caracter de Represente Legal, de la Coalicion "PAN-ADC
Ganara Colima", ante el Consejo Municipal Electoral de Villa Alvarez,
Colima, respectivamente.

E).- ACTO DEFINITIVOS Y FIRMES. La resolucion combatida constituye
un acto definitivo y firme, en virtud de que la ley antes referida no prevé
otro medio de defensa en contra de lo resuelto por el Consejo Municipal
Electoral de Villa de Alvarez, Colima.

F).- REQUISITOS ESPECIALES. Por cuanto hace a los requisitos
especiales previstos en el articulo 56 de la Ley Estatal del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, consistentes en: el computo
municipal, distrital o de circunscripcién plurinominal que se impugna; la



eleccidn que se impugna; la mencidn precisa de las casillas cuya votacién
se solicite que se anule en cada caso; y la relacion que, en su caso, que
guarde el recurso con otras impugnaciones. Al respecto se observa que:
En los escritos de interposicion del Recurso de Inconformidad se seiala
que los actos que se impugnan es el Computo y Declaracion de Validez de
la Eleccidn para Diputado Local por el Principio de Mayoria Relativa en el
Distrito Electoral VIII del Estado de Colima, que las casillas cuya votacién
se solicita su anulacidon son las relativas a las secciones electorales 152
C1, 163 E1 C3, 163 E2 C1, 164 C1, 155 B, 164 C2y 163 C6, 161 C2, 163
C4, 163 C6, 155 C1, 163 E1; con ello se pueda acreditar la causal de
nulidad; que en el presente recurso no guarda relacion con otras
impugnaciones.

TERCERO. Por no haber sobrevenido ninguna causa de improcedencia o
actualizado causal de sobreseimiento alguna a que se refieren los articulos
32 y 338 de la Ley Estatal del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral, se procede en consecuencia a entrar al estudio de la litis
del medio de impugnacion planteado, y en ese orden de ideas, el Partido
Revolucionario Institucional y la Coalicion "PAN-ADC, Ganara Colima" en
su caracter de promovente respectivamente; y de Terceros Interesados: la
Coalicion "PAN-ADC, Ganara Colima", Partido Revolucionario Institucional
y Partido Nueva Alianza; hacen valer los hechos y agravios en su escrito
recursal, que no se transcriben, por cuestiones de economia procesal,
teniéndose como si se insertaran a la letra, pues éstos se encuentran
agregados, en el expediente principal.

CUARTO. Por su parte la Coalicion "PAN-ADC, Ganara Colima" en su
caracter de Tercero Interesado, del Expediente RI-27/2009, presentd
escrito de fecha 15 quince de julio de 2009 dos mil nueve, asi como el
Partido  Revolucionario Institucional y Partido Nueva Alianza
respectivamente, del Expediente RI-30/2009; mediante escrito de fecha 16
dieciséis de Julio del afio en curso, comparecieron ante ésta autoridad, a
presentar escrito de alegatos, mismos que no se transcriben, por
cuestiones de economia procesal, teniéndose como si se insertaran a la
letra, pues éstos se encuentran agregados, en el expediente principal.

QUINTO. Obran agregados en autos los medios de prueba ofrecidos y
exhibidos por el Partido y la Coalicidon recurrente, las requeridas por este



Organo Jurisdiccional y las aportadas por los Terceros Interesados,
mismas que fueron admitidas, desahogadas y valoradas de conformidad
con lo establecido por los articulos 37 a 40 de la Ley Estatal del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

SEXTO: Dentro del Expediente Rl 27/2009 y RI30/2009 Acumulado obran
los medios probatorios ofrecidos por las partes para acreditar la veracidad
de los hechos controvertidos que fundamentan sus agravios y contestacion
a los mismos, no obstante se hace innecesario volver a enlistarlos en razén
que ya fueron descritos en el proemio de la presente resolucion, basta con
agregar que, por tratarse de documentales publicas, presuncional e
instrumentales de actuacién, se desahogan en el acto por su propia
naturaleza juridica, conforme a lo dispuesto en los articulos 36 a 40 de la
Ley Estatal del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.
Por lo que atiende a su valoracién y atendiendo a las reglas de la légica, la
sana critica y de la experiencia obtenida en el cumplimiento de esta funcion
jurisdiccional, este 6rgano resolutor les concede valor probatorio pleno a
tales probanzas en virtud de que no existe prueba en contrario respecto a
su autenticidad o veracidad de los hechos a lo que alude, de conformidad
con lo establecido en los articulos 35, fraccion | y 37 fracciones | y Il, de la
Ley antes citada.

Ahora bien, para la resolucién de la presente controversia que nos ocupa
resultan aplicables las siguientes disposiciones legales:

CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS

Articulo 39. La soberania nacional reside esencial y originariamente en el
pueblo. Todo poder publico dimana del pueblo y se instituye para beneficio
de éste. El pueblo tiene en todo tiempo el inalienable derecho de alterar o
modificar la forma de su gobierno.

Articulo 40. Es voluntad del pueblo mexicano constituirse en una Republica
representativa, democratica, federal, compuesta de Estados libres y
soberanos en todo lo concerniente a su régimen interior; pero unidos en una
federacién establecida segun los principios de esta ley fundamental.

Articulo 41. El pueblo ejerce su soberania por medio de los Poderes de la
Unidn, en los casos de la competencia de éstos, y por los de los Estados, en
lo que toca a sus regimenes interiores, en los términos respectivamente



establecidos por la presente Constitucion Federal y las particulares de los
Estados, las que en ningun caso podran contravenir las estipulaciones del
Pacto Federal. La renovacion de los poderes Legislativo y Ejecutivo se
realizara mediante elecciones libres, auténticas y periddicas, conforme a las
siguientes bases:

l. Los partidos politicos son entidades de interés publico; la ley determinara
las normas y requisitos para su registro legal y las formas especificas de su
intervencidn en el proceso electoral. Los partidos politicos nacionales tendran
derecho a participar en las elecciones estatales, municipales y del Distrito
Federal.

Los partidos politicos tienen como fin promover la participacion del pueblo en
la vida democratica, contribuir a la integracion de la representacion nacional y
como organizaciones de ciudadanos, hacer posible el acceso de éstos al
ejercicio del poder publico, de acuerdo con los programas, principios e ideas
que postulan y mediante el sufragio universal, libre, secreto y directo. Sélo
los ciudadanos podran formar partidos politicos y afiliarse libre e
individualmente a ellos; por tanto, quedan prohibidas la intervenciéon de
organizaciones gremiales o con objeto social diferente en la creacion de
partidos y cualquier forma de afiliacidn corporativa.

Articulo 116. El poder publico de los estados se dividira, para su ejercicio, en
Ejecutivo, Legislativo y Judicial, y no podran reunirse dos o mas de estos
poderes en una sola persona o corporacion, ni depositarse el legislativo en
un solo individuo.

Los poderes de los Estados se organizaran conforme a la Constitucién de
cada uno de ellos, con sujecion a las siguientes normas:

(--)

IV. Las Constituciones y leyes de los Estados en materia electoral
garantizaran que:

a) Las elecciones de los gobernadores, de los miembros de las legislaturas
locales y de los integrantes de los ayuntamientos se realicen mediante
sufragio universal, libre, secreto y directo; y que la jornada comicial tenga
lugar el primer domingo de julio del aflo que corresponda. Los Estados cuyas
jornadas electorales se celebren en el afio de los comicios federales y no
coincidan en la misma fecha de la jornada federal, no estaran obligados por
esta ultima disposicion;



b) En el ejercicio de la funcién electoral, a cargo de las autoridades
electorales, sean principios rectores los de certeza, imparcialidad,
independencia, legalidad y objetividad;

c¢) Las autoridades que tengan a su cargo la organizacion de las elecciones y
las jurisdiccionales que resuelvan las controversias en la materia, gocen de
autonomia en su funcionamiento e independencia en sus decisiones;”

(...)
CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO LIBRE
Y SOBERANO DE COLIMA

ARTICULO 86 BIS La renovacién de los Poderes Legislativo y Ejecutivo del
Estado, asi como los Ayuntamientos, se realizar4d mediante elecciones libres,
auténticas y periodicas conforme a las siguientes bases:

I.- Los partidos politicos son formas de organizacién politica y constituyen
entidades de interés publico; la ley determinara los modos especificos de su
intervencién en el proceso electoral. Los partidos politicos nacionales tendran
derecho a participar en las elecciones estatal, distritales y municipales, previa
inscripcién de la constancia de su registro ante el Instituto Electoral del
Estado.

Los partidos politicos tienen como fin promover la participacién del pueblo en
la vida democratica, contribuir a la integracion de la representacién estatal y
municipal y, como organizaciones de ciudadanos, hacer posible el acceso de
éstos al ejercicio del poder publico, de acuerdo con los programas, principios
e ideas que postulan y mediante el sufragio universal, libre, secreto y directo.
En el Estado gozaran de las mismas prerrogativas que les confiere la
Constitucion General de la Republica. Los ciudadanos podran afiliarse libre e
individualmente a los partidos politicos.

Los partidos politicos con el fin de estimular la participacién equitativa,
registraran hasta el setenta por ciento de candidatos de un mismo género a
cargos de diputados por el principio de mayoria relativa, y hasta
cincuenta por ciento a cargos de diputados por el principio de representaciéon
proporcional, sindicos y regidores.”

CODIGO ELECTORAL
DEL ESTADO DE COLIMA

“ARTICULO 289.- El computo distrital o municipal de una eleccion, es el
procedimiento por el cual el CONSEJO MUNICIPAL determina, mediante la
suma de los resultados anotados en las actas de escrutinio y computacién de




las casillas, la votacion obtenida en un distrito electoral o municipio de la
entidad.

ARTICULO 290.- Los CONSEJOS MUNICIPALES celebraran sesiones para
hacer el computo de cada una de las elecciones, de la forma siguiente:

(--)
Il. Para Diputados, el viernes siguiente;

ARTICULO 291.- Son obligaciones de los CONSEJOS MUNICIPALES:

(.-)

V. Hacer llegar al CONSEJO GENERAL copia legible del acta de cémputo
distrital de la eleccién de Diputados, para que éste efectue el cdmputo que
corresponda en los términos de este CODIGO; y

VI. Enviar al TRIBUNAL los escritos de protesta que se hubiesen presentado
y la documentacién relativa a los computos distrital y municipal
correspondiente.

ARTICULO 298.- ElI cdmputo distrital de la votacion para Diputados
uninominales, se sujetara al procedimiento siguiente:

()

3. La suma de los resultados obtenidos, después de realizar las operaciones
indicadas en los dos puntos anteriores, constituira el cémputo distrital de la
eleccién de Diputados de mayoria relativa.

Haciendo una interpretacion de los articulos antes mencionados, tenemos
que:

Que el pueblo mexicano, opté por un gobierno republicano, representativo,
democrético y federal, compuesto de estados libres y soberanos, en todo lo
concerniente a su régimen interior, pero unidos en una federacion, regidos
con principios que establece la propia Constitucion General de la
Republica; el pueblo ejerce su soberania, a través de los poderes de la
unién y en cuanto a los estados, por lo que respecta al poder de su
régimen interior, lo hacen en términos de la Constitucion General de la
Republica y lo estatuido en su propia norma Constitucional Local, en



concordancia con todas las estipulaciones y principios que conforman el
Pacto Federal.

Las Constituciones y leyes de los Estados en materia electoral garantizaran
que las elecciones de los gobernadores, de los miembros de las
legislaturas locales y de los integrantes de los ayuntamientos se realicen
mediante sufragio universal, libre, secreto y directo.

Las autoridades que tengan a su cargo la organizacién de las elecciones y
las jurisdiccionales que resuelvan las controversias en la materia, gocen de
autonomia en su funcionamiento e independencia en sus decisiones.

Por otra parte el Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano del
Estado de Colima, en el articulo 86 Bis, dice que la renovacién de los
Poderes Legislativo y Ejecutivo del Estado, asi como los Ayuntamientos, se
realizara mediante elecciones libres, auténticas y periddicas, en tanto que,
el segundo y tercer parrafo de la fraccion |, establece que los Partidos
Politicos, como organizaciones de ciudadanos, hacen posible el acceso de
estos al ejercicio del poder publico, mediante el sufragio universal, libre,
secreto y directo, con el fin de estimular la participacién equitativa, registran
candidatos en equidad de genero, a cargos entre otros a diputados por el
principio de mayoria relativa, sujetos a la normatividad que determina el
Capitulo IV, del Cédigo Electoral del Estado, en lo referente al
procedimiento de computo y declaracién de validez de la eleccién de
diputados uninominales.

SEPTIMO. Del andlisis integral del escrito que contiene el Recurso de
Inconformidad, lo manifestado por los terceros interesados, lo aportado por
el Consejo Municipal Electoral de Villa Alvarez, Colima, y documentacion
que obra en autos, se desprende que la litis en el presente asunto, se
circunscribe en determinar: si procede anular la votacion emitida en las
casillas 152 C1, 163 E1 C3, 163 E2 C1, 164 C1, 155 B, 164 C2 y 163 C6,
161 C2, 163 C4, 155 C1, 163 E1; por haberse cometido irregularidades el
dia de la jornada electoral en cada una de estas casillas, entre ellas, el
haberse dejado votar a personas sin encontrarse en la lista nominal y la
recepcion del voto por personas que integraron la casilla sin cumplir con el
procedimiento adecuado, o por funcionarios de casilla que no firmaron las
actas de jornada electoral de escrutinio y computo, todo ello no obstante, si
se acredita la determinancia para anular la votacion.



ANALISIS DE LOS AGRAVIOS Y
VALORACION DE PRUEBAS

Para entrar de lleno en el nucleo de los agravios esgrimidos por el
impugnante Partido Revolucionario (PRI) en el expediente RI-27/2009, asi
como los vertidos por el Partido Accidon Nacional en RI-30/2009 por
cuestiones de método y para mayor claridad en la exposicidén se estudiaran
por separado cada uno de los agravios, en el apartado A los relativos al
Partido Revolucionario Institucional en tanto, en el apartado B los
esgrimidos por la COALICION PAN-ADC ganara Colima. Sin que tal
estructura vulnere ningun derecho de los justiciables tal como lo expresado
la Sala Superior Electoral en la tesis bajo el rubro y texto siguiente:

AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA
LESION.—EI| estudio que realiza la autoridad responsable de los agravios
propuestos, ya sea que los examine en su conjunto, separandolos en
distintos grupos, o bien uno por uno y en el propio orden de su exposicion o
en orden diverso, no causa afectacién juridica alguna que amerite la
revocacién del fallo impugnado, porque no es la forma como los agravios se
analizan lo que puede originar una lesion, sino que, lo trascendental, es que
todos sean estudiados.

Tesis de Jurisprudencia consultable en la Revista Justicia Electoral, 2001,
suplemento 4, paginas 56, Sala Superior, tesis S3ELJ 04/2000.

APARTADO A).

En esa tesitura este juzgador encuentra que respecto a la impugnacién que
realiza el inconforme representante del Partido Revolucionario Institucional
(PRI) de la casilla 155 B citandola dentro de la lista que solicita su
anulacion este Organo Jurisdiccional encuentra inatendible su pretension
de anular tal casilla, en razén de que, en ninguna parte de su ocurso
expresa el agravio causado en dicha casilla al partido que representa, ni
expresa las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que acontecieron
los hechos que le causan perjuicio, no precisa la lesion o agravio que le
causa el acto impugnado. Si bien es cierto que este Organo Jurisdiccional
estd facultado por el parrafo segundo del articulo 43 de la Ley adjetiva
electoral para suplir las deficiencias u omisiones en la argumentacién de
los agravios, también lo es que éste juzgador no puede llegar al extremo de
suplir la falta de agravios, porque actuar de esa manera conllevaria asumir
la posicidon de parte en el proceso, convirtiéndonos en un tribunal inquisitivo



y no en un 6rgano jurisdiccional garante de los principios de
constitucionalidad y legalidad en materia electoral, imparcial y ajeno a la
litis entre las partes, apegados a los principios fundamentales del proceso
como son; tutela judicial efectiva, debido proceso, audiencia o
contradiccién e igualdad de partes en el proceso, ejes rectores de la
actuacion de este Tribunal. Por ende es al accionante y no a este 6rgano
jurisdiccional a quien le corresponde alegar los hechos que son el supuesto
base de la norma electoral cuya aplicacion se pide y sobre él recae la
carga de la prueba, deber que en este agravio concreto no cumplié. En
apoyo a lo anterior es pertinente citar el criterio jurisprudencial emitido por
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
que establece:

AGRAVIOS. DEFICIENCIA U OMISION EN LOS. El Tribunal Federal
Electoral es un 6rgano jurisdiccional de estricto derecho que no puede suplir
las deficiencias u omisiones de los agravios que formulen los recurrentes.

SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA EN LA ARGUMENTACION DE LOS
AGRAVIOS ALCANCE EN EL RECURSO DE INCONFORMIDAD. Las
Salas del Tribunal Federal Electoral, en aplicacion de lo dispuesto por el
articulo 316, parrafo 4, incisos c) y d) del Cédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, deben suplir la deficiencia en la argumentacion
de los agravios, mas no la omisién de los mismos, considerando los agravios
y hechos en que se fundan las impugnaciones del partido recurrente no como
meras expresiones abstractas o genéricas, o0 bien, como simples
apreciaciones subjetivas, sino realizando su estudio y analisis, vinculandolos
con los hechos que el recurrente invoca como ilegales y con las demas
disposiciones juridicas que igualmente sefiale como violadas, inclusive con
aquéllas que sean objeto de alguna infraccion y que omita citar el
inconforme, jura novit curia, adminiculando las pruebas y los demas
elementos que constan y se desprenden de autos, tanto los aportados por
las partes y el tercero interesado como los que requiera el Tribunal Federal
Electoral para mejor proveer, pars est in toto, ya que el expediente debe ser
objeto de un estudio exhaustivo e integral, en observancia de lo previsto por
los articulos 316, parrafo 4, asi como 326, parrafos 1 y 3 del Cddigo
invocado.

De igual forma, el impugnante solicita la anulacion a la votacion recibida en
la casilla 152 C1, 163 E1 C3, 163 E2 C1, argumentando que en dicha
casilla se actualizan la causal de nulidad previstas en el articulo 69 fraccidn
| de la Ley Estatal del Sistema de Medios de Impugnacién en Material



electoral, en virtud de que en la casilla 152 C1 no se establece la hora de
cierre la acta de la jornada electoral, ni se establece el motivo por el cual se
omitié este dato, violandose en consecuencia la fracciones | y X de la Ley
Estatal del Sistema de Medios de Impugnacion en Material Electoral, en
relacion con los articulos 268 y 278 del Cédigo Electoral del Estado al no
cumplirse los requisitos exigidos por este ordenamiento electoral para el
cierre de la votacion. En tanto en la casilla 163 E1 C3 senala que actualiza
la citada fraccion | del articulo 69 de la Ley procesal electoral en razén de
que, conforme al encarte la casilla debi¢ ubicarse en la Escuela primaria
Ford Numero 163, Ingeniero Javier Reza Orozco; Calle Salvador Pérez
Mancilla Numero 715, Fraccionamiento Villas Rancho Blanco, Villa de
Alvarez, Colima, en cambio, el acta de la jornada electoral asienta, que el
lugar de instalacion de la casilla se efectu6é en calle Salvador Pérez
Mancilla en la finca marcada con el numero 163, sin asentarse la razén por
la que se ubico en domicilio distinto, incumpliendo los establecido en el los
articulo 248 y 249 fraccion VI del Codigo Electoral del Estado de Colima.
De igual forma, el inconforme argumenta que la casilla 163 E2 C1 se
incumple con el principio de certeza de votacion en la casilla pues, el acta
de la jornada electoral no senala lugar de ubicacion, ni hora de instalacion,
ni casilla, ni seccional electoral, por lo que se desconoce el lugar donde fue
realizada la votacion y la hora en la que se instal6 la casilla, sin que obre
causa justificada que se desprenda de la propia acta de la jornada ni de la
hoja de incidente con lo que se actualiza la fraccién | articulo 69 de la ley
en cita en relacion con lo dispuestos por articulo 248 y 249 fraccion | de la
Ley sustantiva electoral para el Estado Colima. Este érgano resolutor
considera infundados los anteriores agravios por las siguientes razones:

El impugnante no comprueba con los elementos de conviccion aportados
que, los hechos que sustentan su impugnacién acrediten los supuestos de
nulidad previstos en el articulo 69 fraccion | de la Ley Estatal del Sistema
de Medios de Impugnacion en Material Electoral, en virtud de que, para
que se actualice dicha causal de nulidad la norma procesal electoral local
en el citado articulo 69 fraccidén | prevé la existencia de varios elementos
tales como:

a) Que la casilla se instale en un lugar distinto al aprobado por el
Consejo municipal respectivo;



b) Que el cambio de ubicacion se realice sin causa justificada.

c) Que se instale en hora anterior o en condiciones distintas a las
establecidas por la Ley.

d) O bien que el escrutinio y cdmputo se efectué en sitio distinto al de la
casilla.

Llevando implicito esta causal de nulidad que las anteriores circunstancias
resulten determinantes para el resultado de la votacion emitida en las
casillas impugnadas. Por tanto, se deben acreditar los supuestos
normativos que integran esta causal, pero ademas, sera necesario valorar
los errores, inconsistencias o irregularidades, con el objeto de ponderar si
son 0 no determinantes para el resultado de la votacioén. Esta postura ha
sido sustentado por la Sala Superior en la tesis jurisprudencial numero
S3ELJ 13/2000, publicada en las paginas 202 y 203 de la Compilacion
Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997" 2005, por el Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, bajo el rubro:

"NULIDAD DE SUFRAGIOS RECIBIDOS EN UNA CASILLA. LA
IRREGULARIDAD EN QUE SE SUSTENTE SIEMPRE DEBE SER
DETERMINANTE PARA EL RESULTADO DE LA VOTACION, AUN
CUANDO EN LA HIPOTESIS RESPECTIVA, TAL ELEMENTO NO SE
MENCIONE EXPRESAMENTE (Legislacion del Estado de México y
similares).” La declaracion de nulidad de los sufragios recibidos en una
casilla se justifica solamente, si el vicio o irregularidad a que se refiere la
causa invocada es determinante para el resultado de la votacién. Esta
circunstancia constituye un elemento que siempre estd presente en las
hipotesis de nulidad, de manera expresa o implicita. En efecto, de acuerdo
con la interpretacion sistematica y funcional de los articulos 41, fraccién lll,
parrafo primero, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
297 y 298 del Codigo Electoral del Estado de México, la finalidad del sistema
de nulidades en materia electoral consiste en eliminar las circunstancias que
afecten a la certeza en el ejercicio personal, libre y secreto del voto, asi como
su resultado; por consiguiente, cuando este valor no es afectado
sustancialmente y, en consecuencia, el vicio o irregularidad no altera el
resultado de la votacion, deben preservarse los votos validos, en observancia
al principio de conservacion de los actos publicos validamente celebrados.
Constituye una cuestién diferente, el hecho de que en algunas hipotesis de
nulidad se mencione expresamente, que el vicio o irregularidad sea
determinante para el resultado de la votacion, en tanto que en otras hipétesis
no se haga sefalamiento explicito a tal elemento. Esta diferencia no implica



que, en el Ultimo caso, no se deba tomar en cuenta ese elemento, puesto
que su referencia expresa o implicita repercute Unicamente en la carga de la
prueba. Asi, cuando el supuesto legal cita expresamente el elemento en
cuestion, quien invoque la causa de nulidad debe demostrar, ademas del
vicio o irregularidad previstos en dicho supuesto, que ese vicio o irregularidad
es determinante para el resultado de la votacién. En cambio, cuando la ley
omite mencionar el requisito, la omisién significa, que dada la magnitud del
vicio o irregularidad, o la dificultad de su prueba, existe la presuncién iuris
tantum de la determinando, en el resultado de la votacién. Sin embargo, si en
el expediente se encuentran elementos demostrativos de que el vicio o
irregularidad alegados no son determinantes para el resultado de la votacion,
no se justifica el acogimiento de la pretension de nulidad.

Tercera Epoca:

Juicio de revision  constitucional  electoral.  SUP-JRC-066/98.—Partido
Revolucionario Institucional.—11 de septiembre de 1998.—Mayoria de seis votos.—
Disidente: Eloy Fuentes Cerda.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-146/2000.—Partido
Revolucionario Institucional.—16 de agosto de 2000.—Unanimidad de votos.

Compilacion Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005, paginas 202-
203.

En el asunto concreto que nos ocupa, los agravios expuestos por el
inconforme no actualizan ninguno de los extremos previstos por la causal
de nulidad en comento, pues el hecho alegado por el inconforme en el cual
basa su impugnacién en las casillas 152 C1 y 163 E2 C1, no existio,
conforme lo demuestran las copias certificadas del actas de la jornada
electoral y escrutinio y cOmputo de las casillas antes citadas, que fueron
remitidas a este 6rgano enjuiciador por el Secretario Ejecutivo del Instituto
Electoral del Estado de Colima mediante oficio CS/028/09, documentales
publicas cuyo contenido adquieren valor probatorio pleno al no ser
impugnadas en cuanto a la veracidad o autenticidad de los hechos que las
mismas consignan en los términos del articulo 37 fraccion Il de la Ley
Procesal Electoral en comento, documentales que prueban a este
juzgador que las aseveraciones vertidas por el inconforme respecto a las
casillas citadas resultan falsas, en virtud de que en el acta de la jornada
electoral de la casilla 152 C1 consta que el cierre de la votacion se efectud
a la 6:00 seis horas pasado meridiano por consiguiente se deduce que
resulta falso lo afirmado por el recurrente en este sentido, al figurar en el
acta la hora de cierre de la votacidn y respetarse en dicha clausura las



reglas establecidas para ello en los articulos 268 y 278 de la Ley
Sustantiva Electoral, en consecuencia no se acreditan las causales de
nulidad previstas en la Fracciones | y X Ley Estatal del Sistema de Medios
de Impugnacién en Material Electoral opuestas por el partido impugnate.
Por lo que atiende a la casilla 163 E2 C1 igualmente resulta carente de
veracidad su alegacion, pues el acta de la jornada electoral, acta de
escrutinio y computo y hoja de incidentes arrojan a la luz que la casilla en
estudio se ubicd en Escuela Primaria José Amador Garcia Calle Roberto
Suarez Olvera No. 533, Colonia Ramén Serrano, instalandose a las 8:00
ocho horas, en la seccion electoral 163, luego entonces se desvirtuan lo
afirmado por el impugnante pues el acta de la jornada electoral de la casilla
en comento si sefala lugar de ubicacion de la casilla, hora de instalacion,
seccional electoral, por tanto se conoce con certeza el lugar donde se
realiz6 la votacidén, respetdndose en consecuencia el principio de certeza
en la votacion recibida en dicha casilla, asi como lo previsto en el articulo
248 y 249 fraccién | del Cédigo Electoral del Estado, pues asi lo
demuestran las documentales publicas citadas, probanzas que arrojaron un
resultando negativo a su oferente al mostrar la falsedad de su afirmacién.

Tampoco acredita el demandante de tutela jurisdiccional su hecho
esgrimido en via de agravio en el sentido de que la casilla 163 E1 C3, se
cambio injustificadamente a un lugar distinto al aprobado por el Consejo
Municipal de Villa Alvarez, basando su argumento en el hecho de que el
domicilio asentado en el acta de la jornada electoral no es el mismo que
aparece publicado en el encarte oficial, pues si bien es cierto que en el acta
de la jornada electoral de la casilla 163 E1 C3 en el espacio destinado para
instalacion de la casilla aparece como domicilio Salvador Pérez Mancilla
No. 163, Villas Rancho Blanco, Villa de Alvarez, Cédigo Postal 28983,
también lo es que ello no significa que se trate de un lugar distinto al
autorizado por el Consejo Municipal de Villa Alvarez, con domicilio en
Escuela Primaria Ford No. 163, Ingeniero Javier Reza Orozco; Calle
Salvador Pérez Mancilla No. 715, Fraccionamiento Villas Rancho Blanco,
Villa de Alvarez, Colima, Cdédigo Postal 28983, en razon de que, las
pruebas aportadas por el impugnante como lo son; el encarte, el acta de la
jornada electoral y acta de escrutinio y computo de la casilla impugnada a
las cuales este juzgador otorg6 valor probatorio pleno en los términos de la
fraccion Il del articulo 37 de la Ley Estatal del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, no acreditan lo afirmado por el actor y si



en cambio estas mismas pruebas valoradas atendiendo a las regla de la
l6gica, la sana critica y la maxima de la experiencia, permiten concluir que
se trata del mismo lugar, maxime cuando del acta de escrutinio y computo
de la casilla 163 E1 C3 se desprende que dicha casilla se instalé en
Salvador Pérez Mancilla No. 715, Fraccionamiento Villas Rancho Blanco,
domicilio que es el mismo que autorizd el Consejo Municipal de Villa
Alvarez para la instalacién de la casilla, luego entonces resulta falso lo
afirmado en este sentido por el impugnante. A efecto de clarificar lo
anterior, se presenta el siguiente cuadro comparativo:

Casilla

Lugar autorizado
por el Consejo
para la
instalacion de la
casilla

Lugar en que se
instald la casilla

(acta de la
Jornada
Electoral)

Lugar en que se
instalo la casilla

(acta de
Escrutinio y
Computo)

CONCIDE

Sl NO

Salvador  Pérez
Mancilla No. 715,
Fraccionamiento
Villas
Blanco.

Salvador  Pérez
Mancilla No. 163,
Villas Rancho
Blanco, Villa de
Alvarez, Cddigo
Postal 28983

Escuela Primaria
Ford No.163,
Ingeniero  Javier
Reza Orozco;
Calle Salvador
Pérez Mancilla
No. 715, Fracc.
Villas Rancho
Blanco, Villa de
Alvarez, Colima,
Cadigo Postal
28983

163 Rancho

E1C3 Si

De lo antes expuesto y conforme al resultado arrojado por la prueba
Presuncional en su doble aspecto legal y humano a la cual este 6rgano
jurisdiccional otorga valor probatorio pleno conforme a lo dispuesto por la
fraccion IV del articulo 37 de la Ley Estatal del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral. Se deducimos que el hecho que el
secretario de la casilla 163 E1 C3 hubiere anotado en el acta de la jornada
electoral como lugar de instalacion de la casilla calle Salvador Pérez
Mancilla No. 163 y no Escuela primaria Escuela primaria Ford Numero 163,
confundiendo asi el numero de la escuela con el numero de la calle, no es
un acto o irregularidad grave que provoque confusién o desorientacion en
los electores que acudieron a sufragar a dicha casilla, se trata lisa y
llanamente de un error de escritura cometida por el secretario al momento
de hacer el del llenado del acta de la jornada electoral, incluso puede
suceder que el funcionario al llenar el acta simplemente omitié6 anotar los



datos completos de la direcciéon del lugar, lo cual de ninguna forma es
motivo suficiente para anular la votacidn recibida en la casilla impugnada ni
vulnera la caracteristicas del sufragio universal, libre secreto y directo, ni
nulifican la voluntad de la mayoria para elegir a sus gobernantes, pues los
votos que validamente emitieron los electores en la casilla que nos ocupa
no deben ser viciados por una irregularidad o error menor cometido por el
secretario de la casilla, pues éste funcionario de casilla es un o6rgano
electoral no especializado, ni profesional, capacitado uUnicamente para
actuar el dia de la jornada electoral por consiguiente debe imperar el
principio general de derecho de conservacion de los actos validamente
celebrados, recogido en el aforismo latino "lo dtil no debe ser viciado por lo
inatil". De tal suerte que corresponde al actor la carga de probar su
afirmacion de que la diferencia en el numero de la calle que aparece en el
acta de la jornada electoral obedece a que se trata de un lugar distinto,
supuesto que no fue demostrado por el actor y si en cambio el acta de
escrutinio y cdmputo demuestra que la casilla se instaldé en el lugar
autorizado por el Consejo Municipal correspondiente.

Lo argumentando anteriormente encuentra sustento y se fortalece en el
Criterio y Jurisprudencia sostenidos por la Sala Superior del Poder Judicial
de la Federacién numero C-119/200 cuyo rubro y texto son los siguientes:

SISTEMA DE NULIDADES IMPERANTE EN EL DERECHO ELECTORAL
MEXICANO. Esta Sala Superior ha sostenido como criterio, respecto al
sistema de nulidades imperante en el Derecho Electoral Mexicano y que
resulta aplicable al sistema anulatorio previsto en el Titulo Noveno, Capitulo |,
articulos 194 a 200 del Coédigo Electoral para el Estado de Sonora lo
siguiente: 1. La votacidn recibida en una o varias casillas s6lo puede anularse
por alguna de las causas sefaladas limitativamente en la ley, en efecto, la
nulidad solo se actualiza cuando se hayan acreditado plenamente los
extremos 0 supuestos de alguna causal prevista taxativamente en la
respectiva legislacion. 2. Las irregularidades encontradas deben ser
determinantes para el resultado de la votacién o eleccién, la nulidad se da
siempre y cuando los errores, inconsistencias, vicios del procedimiento o
irregularidades detectadas sean determinantes o substanciales para el
resultado de la votacién o eleccion. Lo determinante o substancial se puede
establecer a través de un andlisis cuantitativo (cuando la irregularidad revele
una diferencia numérica igual o mayor en los votos obtenidos por los partidos
que ocuparon el primer y segundo lugares en la votacién respectiva) o de un
analisis cualitativo (cuando se considere que se vulnera alguno de los
principios constitucionales que rigen al proceso electoral, como por ejemplo el



de certeza). 3. Lo util no debe ser viciado por lo indtil, los votos que
validamente expresaron los electores, no deben ser viciados por las
irregularidades e imperfecciones menores que sean cometidas por un érgano
electoral no especializado ni profesional, como son las mesas directivas de
casilla. 4. La nulidad no puede extender sus efectos mas alla de la votacion,
coémputo o eleccidn en que se actualice la causal, a fin de evitar que se dafien
los derechos de la mayoria de los electores. 5. En la impugnaciéon debe
identificarse la casilla que se impugna, asi como la causal especifica,
exponiendo los hechos que la motivan, toda vez que no basta que se diga de
manera, vaga, general e imprecisa, que el dia de la jornada electoral hubo
irregularidades en las casillas. De lo antes anotado se puede concluir que el
sistema de nulidades en el derecho electoral sonorense, se encuentra
construido de tal manera que, solamente existe la posibilidad de anular la
votacion recibida en una o varias casillas cuando se reunen todos estos
presupuestos. Sin dejar de reconocer que hay violaciones que contravienen lo
dispuesto en la legislacion electoral, el legislador establecié que no todas ellas
traen como consecuencia la nulidad: maxima sancién de que puede ser objeto
un acto juridico. Salvaguardando, de esta forma, el principal valor que
juridicamente se protege a través de derecho electoral, el sufragio universal,
libre, secreto y directo, asi como las condiciones necesarias para que se
reciba y compute el mismo, de suerte tal que la suma de los votos emitidos
legalmente para cada partido, sea la que determine el resultado electoral.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-339/2000 y su acumulado
SUP-JRC-340/2000. Partido Accion Nacional y Partido de la Revolucion
Democratica. 9 de septiembre del 2000. Unanimidad de votos. Ponente: José
Fernando Ojesto Martinez Porcayo. Secretario: Adan Armenta Gomez.

INSTALACION DE CASILLA EN LUGAR DISTINTO. NO BASTA QUE LA
DESCRIPCION EN EL ACTA NO COINCIDA CON LA DEL ENCARTE,
PARA ACTUALIZAR LA CAUSA DE NULIDAD.—EI concepto de lugar de
ubicacion de la casilla, ha sido criterio reiterado de este 6rgano jurisdiccional,
con expresiones gramaticales distintas, que su concepto no se refiere
rigurosa y necesariamente a un punto geografico preciso, que sélo se pueda
localizar mediante trabajos técnicos de ingenieria o calculos matematicos, o
con los elementos de la nomenclatura de una poblacion, sino que es
suficiente la referencia a un area mas o menos localizable y conocida en el
ambito social en que se encuentre, mediante la mencion de los elementos
que puedan ser utiles para tal objetivo, por lo que se pueden proporcionar
diversos signos externos del lugar, que sean suficientes para evitar
confusiones al electorado. Asi, a guisa de ejemplo, puede identificarse, lo
gue usualmente acontece, con el sefialamiento del nombre de una plaza, de
un edificio, de un establecimiento comercial, de alguna instituciéon publica o
privada, como las bibliotecas, las escuelas, las comisarias, los mercados,



etcétera; mismas que son del conocimiento comdn para los habitantes del
lugar, y estas referencias llegan a cumplir con el fin mas que los datos de
nomenclatura que les corresponden, sucediendo con frecuencia que muchas
personas conozcan plenamente el lugar pero ignoren el nombre de la calle, el
de la colonia, y el numero con que esta marcado un inmueble. Los anteriores
argumentos resultan lo suficientemente ilustrativos para arribar al
convencimiento del hecho de que, si en el acta de la jornada electoral o en
aquella destinada para asentar los datos obtenidos con motivo del escrutinio
y computo realizados en las casillas, no se anota el lugar de su ubicaciéon en
los mismos términos publicados por la autoridad competente, esto de
ninguna manera implica, por si solo, que el centro de recepcién de votos se
hubiera ubicado en un lugar distinto al autorizado, sobre todo que, conforme
con las maximas de la experiencia y la sana critica, a que se refiere el
articulo 16, apartado 1, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, surge la conviccion de que,
ocasionalmente, los integrantes de las mesas directivas de casilla, al anotar
en las actas respectivas el domicilio de instalacién, omiten asentar todos los
datos que se citan en el encarte como fueron publicados por el Consejo
Electoral del Estado, sobre todo cuando son muchos, y normalmente, el
asiento relativo lo llenan sélo con los datos a los que se da mayor relevancia
en la poblacion, que se relacionan con el lugar fisico de ubicacién de la
casilla, o con los que se identifica en el medio social. En esa medida, cuando
concurren circunstancias como las anotadas, en donde el mismo sitio puede
ser conocido de dos, tres 0 mas formas, cuyas denominaciones, aunque
aparentemente resultan distintas, se comprueba que se refieren a idéntico
lugar, verbigracia frente a la plaza municipal, en la escuela Benito Juérez, a
un lado de la comisaria, etcétera, donde aparentemente la descripcién de un
lugar se hace de modo distinto, l6gicamente pueden referirse al mismo sitio,
lo que hace indiscutible que para estimar transgredido el anotado principio se
requiere la existencia, en el juicio correspondiente, de elementos probatorios
qgue tengan el alcance para acreditar, de manera plena, los hechos en que se
sustenta la causal de nulidad de que se trata, tendientes a poner de
manifiesto el cambio de ubicacién, para poder acoger favorablemente la
pretension respectiva. En las condiciones anteriores, cuando de la
comparacién de los lugares de ubicacidén de las casillas establecidos en el
encarte con los datos asentados en las actas de la jornada electoral, o en
aquellas destinadas para asentar los resultados del escrutinio y cémputo, se
advierte que existen coincidencias sustanciales, que al ser valoradas
conforme a las maximas de la experiencia y las reglas de la logica,
produzcan la conviccién en el juzgador de que existe una relacion material de
identidad, esto es suficiente para acreditar tal requisito, aunque se
encuentren algunas discrepancias o diferencias de datos, y si después de
esto el impugnante sostiene que, no obstante ello, se trata de lugares
distintos, pesa sobre el mismo la carga de la prueba, en términos de lo



dispuesto por el articulo 15, apartado 2, de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

Tercera Epoca:

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-127/99 y acumulados.—
Coalicion formada por los partidos Accién Nacional y Verde Ecologista de
México.—9 de septiembre de 1999.—Unanimidad de votos.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-466/2000.—Partido
Revolucionario Institucional.—8 de diciembre de 2000.—Unanimidad de
votos.

De igual forma, resulta infundado lo expuesto por el inconforme en el
sentido que la equivocacion descrita con anterioridad vulnera lo dispuesto
en los articulo 248 y 249 fraccion VI del multicitado Cédigo Electoral del
Estado que a la letra establecen:

ARTICULO 248.- El acta de la jornada electoral contendra los siguientes apartados:
I.- El de instalacion; y

Il.- El de cierre de votacion.

ARTICULO 249.- En el apartado correspondiente a la instalacion, se hara constar:
VI.- En su caso, la causa por la que se cambi6 de ubicacion la casilla.

Toda vez que este érgano jurisdiccional constata de las documentales
publicas como lo son; encarte, el acta de la jornada electoral y acta de
escrutinio y computo de la casilla 163 E1 C3 que obran dentro del presente
expediente, a la cuales se les otorgd valor probatorio pleno en virtud de lo
dispuesto por el articulo 37 fraccion |l de la Ley Adjetiva Electoral, que no
existe vulneracion a lo establecido por los articulos 248 y 249 fraccion VI
Cédigo Electoral del Estado, toda vez que el acta de la jornada electoral
literalmente consigna el lugar y fecha de instalacion al establecer que la
casilla se instalo a las 8:00 ocho horas antes meridiano, en Salvador Pérez
Mancilla No. 163, Villas Rancho Blanco, de Villa de Alvarez, Codigo Postal
28983, en tanto respecto al cierre establece que la votacién terminé a las
6:04. seis horas pasado meridiano. Por consiguiente resulta infundado los
senalado por el inconforme. En base a todo lo anterior resulta ocioso el
estudio de lo expuesto por el impetrante en el sentido de que el acta de la
jornada electoral de la casilla 163 E1 C3 no anade la causa justificada por
la que instalé en domicilio distinto, pues tal como lo analizamos en lineas
anteriores, no estamos en el supuesto de que la casilla en mencion se



instalo en lugar diferente sino que fue instalada en idéntico lugar al
autorizado por el Consejo Municipal tal como lo demuestran las pruebas
que obran en el expediente mismas que fueron ofrecidas tanto por el
inconforme como por el tercer interesado, documentales publicas
adminiculadas a las presunciones e instrumental de actuaciones a las
cuales se les otorgd valor probatorio pleno en los términos del articulo 37
fraccion 1, Il y lll de la Ley Adjetiva Electoral, arronjaron un resultado
negativo para el accionante y permiten corroborar lo afirmado por el tercero
interesado.

Aunado a todo lo antes expuesto, en la casilla que nos ocupa no existio
desconocimiento o confusién en el electorado de esta seccion para acudir
a sufragar el pasado 5 cinco de julio que acrediten que este factor es
determinante en el resultado de la votacion, pues tal como se desprende
del acta de escrutinio y computo voté méas del 56 % cincuenta y seis por
ciento de electores inscritos en la lista nominal de dicha casilla, tal como lo
muestra la siguiente tabla:

Total de ciudadanos | Electores que votaron
Casilla inscritos en la Lista [ en la casilla segin Porcentaje de votacion
Nominal de Electores de | Acta de Escrutinio y en la casilla
la casilla Computo
163 o
E103 633 358 56.556%

Por lo que en la especie es notorio que no se afecto la votacidn recibida en
la casilla 163 E1 C3 debido a que el porcentaje promedio de votacion
recibida en ella, fue superior a la media registrada en todo el distrito
electoral local. Sobre esas bases, se estima que los agravios esgrimidos
por el partido recurrente, a través de su representante propietario devienen
en INFUNDADOS.

Ahora bien, respecto al agravio esgrimido por el justiciable en el que
impugnan las casillas 164 C1 y 164 C2 oponiendo la causal de la nulidad
relativa a que votacion fue recibida por personas distintas a las autorizadas
por la ley, fraccion Il del articulo 69 de la Ley Estatal del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral. Al respecto, vale aclarar que
a pesar de que el impugnante es deficiente y omiso para expresar los
hechos que le causan perjuicios en la casilla 164 C2, ello no es ébice para
que este Tribunal entre al estudio de fondo en aras de brindar una tutela
judicial efectiva al recurrente y atendiendo lo ordenado en el parrafo
segundo del articulo 43 de la Ley en cita, pues de lo expuesto en la casilla



164 C1 y de las documentales publicas que obran en autos a las cuales
este 6rgano enjuiciador otorga valor probatorio pleno conforme al articulo
37 fraccion |l de la Adjetiva Electoral, se tiene el necesario conocimiento de
los hechos para enjuiciar la cuestion. En ese contexto este juzgador
encuentra que el impetrante se duele que la votacion fue recibida por
personas distintas a las autorizadas por la ley en razon de que el acta de la
jornada electoral y acta de escrutinio y computo se firmo por persona
diferente en el cargo de secretario al autorizado y enmarcado en el encarte
oficial, toda vez que en la casilla 164 contigua 1 la persona habilitada para
gjerce el cargo de secretario era GEORGINA SILVA MARTINEZ y esta
funcion se ejercio de manera ilegal por MARIA SOCORRO FIGUEROA
MORALES por consiguiente existio una sustitucion de funcionario,
lesionandose con ello el sentido de la eleccion en esta casilla y originé que
la suma de sufragio por partido, mas boletas nulas no den como resultado
el total de los ciudadanos que acudieron a votar, ni tuvieran certeza ni
legalidad en el voto. De lo antes expuesto por el recurrente se deduce que,
en la casilla 164 C2 acontecié una situacion similar a la anterior con el
secretario de la mesa directiva de casilla alegando el partido accionante
que, con ello se vulnera los principios de certeza, legalidad, independencia,
imparcialidad y objetividad, asi como violacion a la fraccion IV del articulo
86 bis de la Ley Suprema Local y el articulo 3 del Cddigo Electoral Estatal.
Este juzgador encuentran infundadas las anteriores pretensiones opuesta
por el inconforme para anular la votacidn recibida casillas 164 C1 y 164 C2
al tenor de las siguientes consideraciones:

El articulo 180 del Cédigo Electoral del Estado establece que las mesas
directivas de casilla son los 6rganos electorales formados por ciudadanos
facultados para recepcionar el dia de la jornada electoral la votacion, les
compete velar por los principios de certeza y legalidad en la emisién del
sufragio ; asimismo, estos 6rganos son responsables de respetar y hacer
respetar que el voto de los electores sea universal, libre, secreto, directo,
personal e intransferible, encontrandose facultadas para recibir la votacion
y realizar el escrutinio y computo en cada una de las secciones de los
distritos electorales y municipios del estado. Salvaguardan la transparencia
y credibilidad el dia de la jornada electoral, evitando todo acto de fraude
electoral, resultado sumamente importante su contribucién a los procesos
electorales en un contexto democratico. De igual forma, la legislacién
sustantiva a fin de garantizar una actuacién imparcial y objetiva de los



miembros que componen este Organo electoral, establece dos
procedimientos para la designacion de sus integrantes: el primero se
realiza durante la etapa de preparacién de la eleccién y el segundo en su
defecto, se implementa el dia de la jornada electoral y tiene como fin suplir
las ausencias de los ciudadanos designados y dar transparencia al
procedimiento de integracién de las mesas directivas de casilla. En tanto el
articulo 184 de la Ley en comento enlista las funciones que corresponden a
cada uno de los integrantes de las mesas directivas de casilla. Aparte de
esto, los ciudadanos designados en la etapa preparatoria de la eleccion
deberan seleccionarse mediante un procedimiento que comprende
fundamentalmente una doble insaculacion y un curso de capacitacion tal
como lo ordena el articulo 225 de la Ley en cita. Todo este marco
normativo que envuelve al proceso de seleccion de funcionarios y la
instalacion de casillas tiene como finalidad proteger la voluntad mayoritaria
del pueblo expresada a través del sufragio emitido en las urnas el dia de la
jornada. A fin de que esa voluntad prevalezca en la eleccién de nuestros
gobernantes y garantizando que los actos y resolucién electorales se
apeguen a los principios de constitucionalidad y legalidad nuestra carta
magna tanto federal como local disefia un sistema de medios de
impugnacion que se echara andar cuando se violente esta voluntad popular
y se atente contra la democracia. Por ello, el articulo 69 de la Ley Estatal
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral dispone que la
votacion recibida en una casilla electoral sera nula, cuando se acredite
cualquiera de las siguientes causales, fraccion Ill.- Se reciba, sin casusa
justificada, la votacion por persona u organo distintos a los facultados por el
Cadigo.

De la interpretacion funcional de la anterior fraccién lll, se desprende que
para que dicha hipbtesis normativa se materialice es menester.

a) Que la votacion se reciba por persona o o6rgano distinto al los
facultado por Consejo Municipal respectivo, sin que medie causa
justificada.

b) Que tal situacién sea determinante para el resultado de la votacion.

En el caso concreto que nos ocupa, no se actualiza la causal en estudio,
pues si bien es cierto lo afirmado por el partido recurrente respecto a que



en la casilla 164 C1 actué como secretaria de la mesa directiva de casilla
GEORGINA SILVA MARTINEZ debiendo ejercer esta funcion MARIA
SOCORRO FIGUEROA MORALES, en tanto en la casilla 164 C2 actué
como secretaria de mesa MARIA SOCORRO FIGUEROA debiendo asumir
esta funcidn GEORGINA SILVA MARTINEZ pues tal aseveracion del actor
fue constada por este juzgador en las documentales publicas consistentes
en el acta de la jornada electoral y del acta de escrutinio y cdmputo de las
casillas en comento, confrontadas con Encarte y/o "Adenda" oficial
publicado por el Consejo General del Instituto Electoral del Estado,
documentales publicas al que se le otorga valor probatorio pleno por
tratarse de documentos expedidos por la autoridad electoral en el ejercicio
de su funciones conforme al articulo 37 fraccion Il de la Ley Procesal
Electoral, las cuales arroja como resultado que existié confusion al
momento de integrarse cada una de las citadas casilla. Sin embargo, no es
menos cierto que este error de ubicacidn de las funcionarias en las casillas
que les correspondia actuar como secretario no es una irregularidad de tal
magnitud que logre viciar la votacion recibida en las casillas impugnadas, ni
se trata como lo entiende el demandante de un acto que atente contra la
certeza y legalidad de los voto recibidos en tales casillas, pues este érgano
jurisdiccional de las pruebas antes descrita comprueba que ambas
funcionarias actuaron en el cargo de secretario de la mesa directiva sélo
que se intercambiaron de casilla, sin embargo, ambas casillas pertenecen
a las misma seccidn electoral y se instalaron en el mismo domicilio que fue
Jardin de ninos Porfirio Gaytan Nunez, Andador Asteroides sin numero,
colonia General Manuel M. Diéguez Villa de Alvarez, Colima, Cddigo Postal
28973, por lo tanto, resulta l6gico pensar que la confusidén para actuar en
una casilla diferente pudo deberse a un sinfin de circunstancias tales como
la desorientacion, al hecho de que se tratara del mismo domicilio, falta de
experiencia en el desempeno del cargo, porque no olvidemos que los
funcionarios de casilla no son oOrganos profesionales, son Organos
temporales, se preparan Unicamente para actuar el dia de la jornada
electoral, su funcion se agota al finalizar la misma, por consiguiente el error
descrito no es un acto que produzca la invalidez de los sufragios recibido
pues su funcién la desempenaron con independencia, imparcialidad y
objetividad. Ademas, de las documentales publicas a las cuales otorgamos
pleno valor probatoria conforme el articulo 37 de la Ley procesal Electoral
como son; las hojas de incidentes de las casillas impugnadas se colige que
no fue un acto premeditado o doloso sino que fue ocasionado por un



simple error de las funcionarias que se convalida por cumplir con los
requisitos formales y de fondo exigidos por la Ley para el desempeno de su

cargo.
A efectos de clarificar

las anteriores afirmaciones elaboramos

los
siguientes cuadros comparativos:
FUNCIONARIOS
FUN(S::%NU‘L}\]R'OS QUE RECIBIERON
CASILLA LA VOTACION OBSERVACIONES
DOCUMENTO (ACTAS
OFICIAL ENCARTE | ) e lron bo)
PRESIDENTE PRESIDENTE
DANIELA AGUILAR
DANIELA AGUILAR
GUTIERREZ
SECRETARIO GUTIERREZ
MARIA SOCORRO SECRETARIO
FODEROANORRO.o | GEORGINASILVA | COINGIDENGIA  PLENA ENTRE  LOS
164 C1 EGaRUTADR MARTINEZ FUNCIONARIOS SALVO EL SECRETARIO QUE
alh I ADoR ESCRUTADOR APARECE EN LA CASILLA 164 C2, MISMA
‘ JOSE LUISCEJA | SECCION ELECTORAL
RAMIREZ \
ESCRUTADOR RAMIREZ
ESCRUTADOR
MONICA CORTES
AR MONICA CORTES
ALVAREZ
FUNCIONARIOS
FUNg:%NU‘L}\lR'OS QUE RECIBIERON
CASILLA LA VOTACION OBSERVACIONES
DOCUMENTO (ACTAS
OFICIAL ENCARTE | ¢\ perdnn Es)
PRESIDENTE PRESIDENTE
ISMAEL ADALBERTO | ISMAEL ADALBERTO
CEDENO GONZALEZ | CEDENO GONZALEZ
SECRETARIO SECRETARIO
GE?AF;CEJ’T\'ngéLVA MAF;',%SE’SSERO COINCIDENCIA  PLENA ENTRE  LOS
164 C2 FUNCIONARIOS SALVO EL SECRETARIO QUE
ESCRUTADOR ESCRUTADOR APARECE EN LA CASILLA 164 C1, MISMA

DEISY YADIRA DEL
TORO RAMIREZ

ESCRUTADOR

MARIO ALEJANDRO
CORTES CASTILLO

DEISY YADIRA DEL
TORO RAMIREZ

ESCRUTADOR

MARIO ALEJANDRO
CORTES CASTILLO

SECCION ELECTORAL




Lo verdaderamente trascendente en la controversia que nos ocupa es que
las secretarias de mesa directiva desempenaron las funciones que
enumera el articulo 184 fraccién Ill de los incisos a) al f) del Cédigo
Electoral del Estado, funciones para las cuales fueron capacitadas ademas,
al ser seleccionadas por el Consejo Municipal de Villa Alvarez y publicarse
su nombre en el encarte oficial se deduce que su nhombramiento se realizo
apangandose a todos y cada uno de los requisitos exigidos en los articulos
182, 225 del Cddigo Electoral del Estado de Colima que a la letra indican:

“Las mesas directivas de casilla estaran integradas por ciudadanos
residentes en la seccion electoral respectiva, e inscritos en el REGISTRO; en
pleno ejercicio de sus derechos politicos, de reconocida probidad, que
tengan un modo licito de vivir y los conocimientos suficientes para el
desemperio de la funciones.

Los servidores publicos de los tres 6rdenes de gobierno de desempefien
cargos directivos de primer nivel, asi como los directivos de los PARTIDOS
POLITICOS, no podran ser funcionarios de casillas

Se integraran con un presidente, un secretario, 2 escrutadores y tres
suplentes universales, designandose conforme al procedimiento sefalado en
este CODIGO..

En tanto, el articulo 225 de la Ley Sustantiva invocada senala;

El procedimiento para integrar las mesas directivas de casilla sera el
siguiente:

.- Del 15 al 28 de febrero del arfo de la eleccion, los CONSEJOS
MUNICIPALES procederan a insacular, de las listas nominales de electores
formuladas con corte al 15 de enero del mismo afio, a un 15% de los
ciudadanos de cada seccion electoral, sin que en ningun caso, el numero de
ciudadanos insaculados sea menor a 50; los CONSEJOS MUNICIPALES
verificaran que los ciudadanos que resulten sorteados cumplan con los
requisitos que exige el presente CODIGO;

Il.- Para los efectos de la fraccion anterior, el CONSEJO GENERAL, en el
mes de enero del ano de la eleccion, sorteara un mes del calendario que,
junto con el que siga en su orden, seran tomados como base del mes de
nacimiento de los electores para la insaculacion respectiva;

Ill.- A los ciudadanos que resulten seleccionados, se les convocara para que
asistan al curso de capacitacion a que se refiere esta fraccion. El CONSEJO
GENERAL difundira amplia y oportunamente en los medios de comunicacion
la realizacion de los cursos sefalados. La Vocalia correspondiente impartira
dichos cursos, de acuerdo con los lineamientos establecidos por el



CONSEJO GENERAL, con el propdsito de tener el numero suficiente de
ciudadanos que estén en condiciones de integrar las mesas directivas de
casilla;

IV.- Del total de ciudadanos capacitados, los CONSEJOS MUNICIPALES
elaboraran una relacion de aquellos ciudadanos que, habiendo asistido a la
capacitacion correspondiente, no tengan impedimento alguno para
desempenar el cargo en los términos de este CODIGO. De esta relacion,
insacularan a los ciudadanos que integraran las mesas directivas de casilla.
Los CONSEJOS MUNICIPALES haran una evaluacion objetiva para
seleccionar de entre dichos ciudadanos a los que desempenaran los cargos
directivos de casilla; en igualdad de condiciones, se preferira a quienes
acrediten mayor escolaridad;

V.- Para los efectos de la fraccion anterior, el CONSEJO GENERAL, en el
mes de febrero del afio de la eleccion, sorteara las 29 letras que comprende
el alfabeto, a fin de obtener la letra a partir de la cual, con base en el apellido
paterno, se seleccionara a los ciudadanos;

VI.- Los CONSEJOS MUNICIPALES notificaran personalmente a los
integrantes de las casillas su respectivo nombramiento y los citaran a rendir
la protesta de ley;

VIl.- Realizada la integracion de las mesas directivas de casilla, los
CONSEJOS MUNICIPALES ordenaran la publicacion de las listas de sus
miembros para todas las secciones electorales en cada distrito, asi como la
ubicacion de las casillas a mas tardar el 5 de junio del ano de la eleccion; y

VIll.- Los PARTIDOS POLITICOS podrén acreditar un representante para
que funja como observador en los cursos a que se refiere este articulo.

Al efecto tanto MARIA SOCORRO FIGUEROA, como GEORGINA SILVA
MARTINEZ cumplieron con los requisitos sine qua non de ser ciudadanos
residentes de la seccidn electoral de la casilla en la que actuaron, inscritos
en el lista nominal, con pleno ejercicio de sus derechos politicos, personas
probas y honestas con conocimientos indispensables para el desempefio
de las funciones de este 6rgano electoral, pues el recurrente ninguna
prueba aportdé que demostrara lo contrario, en cambio las documentales
publicas que obran en el presente expediente adminiculadas a la
instrumental de actuaciones y presuncional en su doble aspecto valoradas
todas ellas en los términos de la fraccion Il y 1l del articulo 37 de la Ley
Adjetiva Electoral se llega a la conclusién de que, se observé la normativa
prevista para la designacién de integrantes de la mesa de casilla, asi como
las reglas que envuelve a la jornada electoral que se contienen en los
articulos 254, 256, 258, 260, 261, 268, 269, 270, 271, 272, 273, 274, 276,



278, 279, 280, 281, 283 y 285 del Cédigo Electoral del Estado de Colima,
por consiguiente bajo ningun enfoque existié vulneracion a la fraccion IV
del articulo 86 de la Carta Magna Local, ni al articulo 3 del Cédigo Electoral
Estatal, ples el Instituto Electoral del Estado por conducto del Consejo
Municipal de Villa Alvarez observo los principios de certeza, legalidad,
independencia, imparcialidad y objetividad en el nombramiento de las
citadas funcionarias.

Por otro lado, resulta intrascendente la apreciacion del impugnante
respecto a que la actuacion de GEORGINA SILVA MARTINEZ como
secretaria de la casilla 164 C1 provocé inconsistencia en la suma de los
sufragios consignados en el acta de escrutinio y computo, pues si bien es
cierto que conforme los resultados contenidos en el acta de escrutinio y
cdmputo, y la hoja de incidente de la casilla en estudio, se aprecia
discrepancia entre el total de boletas de la eleccién de diputados deposita
en la urnas 359 y el niumero de electores que votaron en la casilla
incluyendo a los representantes de partido 360 faltando una boleta,
también lo es, que en la hoja de incidente se anotd que al realizar el
segundo conteo se extravio una boleta de diputados, pero tal
acontecimiento no es un acto que pudiera atribuirsele a quien desempeno
la funcion de secretario ni el accionante aporté prueba alguna que
desvirtuara la presuncion juris tantum que opera a favor de la actuacion de
buena fe de los miembros de casilla, ni resulta determinante para el
resultado de la votacién pues los votos entre el partido que ocupd el
primero y segundo lugar en dicha casilla hacen una diferencia de 22 votos,
por tanto, el extravio de una boleta no modifica el sentido la votacion en la
casilla y esta es la interpretacion que ha seguido el maximo 6rgano
jurisdiccional en materia electoral al establecer en la tesis de jurisprudencia
S3ELJ10/2001 el criterio que sefialan lo siguiente:

ERROR GRAVE EN EL COMPUTO DE VOTOS. CUANDO ES
DETERMINANTE PARA EL RESULTADO DE LA VOTACION (Legislacion
de Zacatecas y similares).—No es suficiente la existencia de algun error en
el computo de los votos, para anular la votacién recibida en la casilla
impugnada, sino que es indispensable que aquél sea grave, al grado de que
sea determinante en el resultado que se obtenga, debiéndose comprobar,
por tanto, que la irregularidad revele una diferencia numérica igual o mayor
en los votos obtenidos por los partidos que ocuparon el primero y segundo
lugares en la votacion respectiva.



Tercera Epoca:

Juicio de revisidbn constitucional electoral. SUP-JRC-046/98.—Partido
Revolucionario Institucional.—26 de agosto de 1998.—Unanimidad de votos.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-178/98.—Partido de la
Revolucion Democratica.—11 de diciembre de 1998.—Unanimidad de votos.

Juicio de revision constitucional electoral. SUP-JRC-467/2000.—Alianza por
Atzalan.—8 de diciembre de 2000.—Unanimidad de votos.

Compilacion Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005,
pagina 116.

En virtud de todo lo anterior resulta infundado la principal queja en la que
recurrente centra sus agravios vulneracidn los principios rectores que
envuelve al proceso electoral como son certeza, legalidad, independencia
imparcialidad y objetiva, pues como se argumento6 en lineas anteriores la
actuaciéon de las autoridades electorales en las casillas impugnadas
estuvieron cenidas a tales principios, toda vez hubo certeza en los
sufragios emitidos al ser recibidos y custodiados por autoridades legitimas,
las cuales realizaron sus actos con base en la legalidad al resultar sus
actos verificables, fidedignos y confiables y apegados a derecho, de forma
independiente al no estar subordinados a ningun tipo de influencia o
injerencia en la toma de sus decisiones, actuaron sin privilegios o
favoritismo hacia ningun candidato o partido politico, velando siempre por
la democracia del pais, se condujeron con imparcialidad y objetividad, sin
interpretaciones subjetivas de los hechos sino actuando con respeto a la
constitucién y legislacion electoral y principios generales del derecho.
Como corolario de todo lo anterior, resultan inatendibles e infundados los
agravios expresado por el actor partido revolucionario institucional, en
consecuencia no se actualiza ninguna causal de nulidad que opone por
tanto, lo procedente es confirmar en todos sus términos el acto
impugnado.

APARTADO B)

AGRAVIOS DE LA COALICION "PAN-ADC, GANARA COLIMA",
EXPEDIENTE RI-30/2009 ACUMULADO.



Una vez que fueron los agravios expresados por el recurrente, estos
resultan infundados por una parte e inoperantes por la otra, en
consecuencia, lo procedente es dejar incélume la votacién recibida en las
casillas impugnadas numero 163 C6 y 161 C2, en el que el Instituto Politico
actor invoca como causal de nulidad de la votacion recibida en casilla,
contenida en el articulo 69 fraccion VI, y Xll de la Ley Estatal del Sistema
de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, por la razén siguiente.

La disposicion contenida en el precepto legal antes referido, textualmente
sefala:

Articulo 69.- La votacién recibida en una casilla electoral sera nula cuando
se acredite cualquiera de las siguientes causales:

(..))

VI.- Se permita sufragar sin CREDENCIAL o cuando su nombre no aparezca
en la LISTA, salvo los casos de excepcion senalados en los articulos 256 y
259 del CODIGO y siempre que ello sea determinante para el resultado de la
votacion;

Como se advierte de la disposicion que se invoca, los elementos que

deben concurrir para que se actualice la nulidad de votacién que nos
ocupa, son:

a) Que se haya permitido sufragar sin credencial para votar o sin que
el nombre del ciudadano aparezca en la lista nominal de electores.

b) Que el ciudadano que sufragd no se encuentre en alguno de los
supuestos legales que autorice sufragar sin credencial para votar o sin
que su nombre aparezca en la lista nominal de electores.

c) Que lo anterior sea determinante para el resultado de la votacion.

Respecto del primero de los elementos mencionados, caben los siguientes
sefalamientos. De conformidad con el articulo 7 y 256 del Codigo Electoral
del Estado, para el ejercicio del voto, los ciudadanos deberan contar con la
credencial para votar correspondiente y estar inscritos en el padrén
electoral o aparezcan en la lista nominal; por lo que hace a este ultimo
elemento, también se sefala que en cada distrito electoral uninominal, el
sufragio se emitird en la seccidn electoral que comprenda al domicilio del
ciudadano, de lo que se deriva la necesidad de estar incluido en la lista



nominal de electores correspondiente al domicilio, salvo los casos de
excepcion.

En consecuencia, es claro que los ciudadanos, para estar en plena aptitud
de emitir su sufragio, entre otros requisitos, es indispensable que cuenten
con su credencial para votar con fotografia y estén incluidos en la lista
nominal de electores; o en su defecto, cuenten con una resolucién
favorable del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

Ahora bien, durante el desarrollo de la jornada electoral, deben tomarse en
consideracion las siguientes disposiciones del Cédigo Electoral del Estado.

El articulo 256 parrafo tercero del citado cddigo dispone que en cada el
sufragio se emitird en la seccion electoral que comprenda al domicilio del
ciudadano, salvo en los casos de excepcion expresamente sefalados por
el propio codigo. El articulo antes citado, sefala que los electores votaran
en el orden en que se presenten ante la mesa directiva de casilla, debiendo
mostrar su credencial para votar con fotografia.

Segun el articulo del codigo en mencidén, una vez comprobado que el
elector aparece en las listas nominales y que haya exhibido su credencial
para votar con fotografia, el presidente de la mesa directiva de casilla le
entregara las boletas de las elecciones para que liboremente y en secreto
marque en la boleta Unicamente el cuadro correspondiente al partido
politico, coalicion o frente comun, por el que sufraga, o anote el nombre
del candidato no registrado por el que desea emitir su voto.

Conforme a lo establecido por el articulo 258 del citado ordenamiento legal,
efectuado el procedimiento anterior, el elector debera doblar sus boletas y
se dirigira a depositarlas en la urna correspondiente. El secretario de la
casilla, auxiliado en todo tiempo por uno de los escrutadores debera
anotar, con el sello que le haya sido entregado para tal efecto, la palabra
“votd” en la lista nominal correspondiente y procedera a:

a) Marcar la credencial para votar del elector que ha ejercido su derecho de
voto;

b) Impregnar con liquido indeleble el dedo pulgar derecho del elector; y



c) Devolver al elector su credencial.

No obstante las anteriores disposiciones, puede acontecer que el dia de la
jornada electoral, los ciudadanos acudan a votar sin contar con la
credencial respectiva, o bien, la lista nominal de electores no incluya al
elector. En tales supuestos puede suceder que:

1. El ciudadano no cuente con credencial para votar, aun cuando su
nombre aparezca en la lista nominal de electores. Tal situacidn se actualiza
cuando si bien el elector habia obtenido su credencial del Instituto Federal
Electoral, no cuente con ella por robo o extravio, y no haya efectuado el
tramite para la reposicidn de su credencial, en términos de lo que el propio
cbdigo federal electoral establece sobre el particular.

2. El ciudadano acuda a votar con su credencial para votar, pero que su
nombre no aparezca en la lista nominal de electores. Lo que puede ocurrir,
entre otros supuestos, cuando haya tramitado su cambio de domicilio o
correccién de datos y no haya acudido a recoger su nueva credencial, o
bien, se encuentre suspendido en sus derechos politico-electorales.
Incluso, que por resolucidn se decrete la suspension o pérdida de derechos
politicos, o la declaracion de ausencia o presuncion de muerte de un
ciudadano, asi como la rehabilitacion de los derechos politicos de los
ciudadanos de que se trate, deben notificarlas al Instituto Federal Electoral
dentro de los diez dias siguientes a la fecha de expedicidén de la respectiva
resolucion; a fin de mantener permanentemente actualizados el catalogo
general de electores y el padrdn electoral, documentos que sirven de base
para la elaboracion de la lista nominal de electores, la Direccion Ejecutiva
del Registro Federal de Electores recabara de los oOrganos de las
administraciones publicas federal y estatal, la informacién necesaria para
registrar todo cambio que lo afecte.

De ahi que validamente puede darse el caso de que un ciudadano,
contando con su credencial para votar, no se encuentre en la lista nominal
de electores.

3. El ciudadano acuda a votar sin su credencial para votar y sin que su
nombre aparezca en la lista nominal de electores, lo cual puede suceder en



caso de que éste no haya acudido ante el Instituto Federal Electoral a
obtener su credencial, como es su obligacién.

Asi, en principio, se puede afirmar que de presentarse tales supuestos, si
los funcionarios electorales permiten que los ciudadanos emitan su
sufragio, ello acreditaria que tales ciudadanos indebidamente sufragaron
en la casilla.

Sin embargo, esa circunstancia no seria suficiente para provocar la nulidad
de la votacion recibida en la casilla, ya que se debe verificar que el
ciudadano que sufragd no esté en alguna de las excepciones
contempladas en la ley, que lo relevan de la necesidad de presentar su
credencial de elector o estar incluido en la lista nominal de electores para
poder votar.

En efecto, existen diversas disposiciones legales que permiten que los
ciudadanos emitan su sufragio sin contar con la credencial para votar, o
bien, cuyo nombre no aparezca en la lista nominal de electores, casos que
evidentemente no podrian generar la nulidad de la votacidn recibida en una
casilla, como se vera a continuacion.

1. La existencia de las casillas especiales. En estos casos, por la misma
naturaleza de éstas, no hay una lista nominal de electores, y por tanto, los
ciudadanos sélo tienen que exhibir su credencial para votar.

2. Voto de los representantes de los partidos politicos ante la mesa
directiva de casilla en que se encuentran.

De acuerdo con el articulo 256, parrafo tercero, de la ley en cita, los
representantes de los partidos politicos ante las mesas directivas, podran
ejercer su derecho de voto en la casilla en la que estén acreditados, para lo
cual se seguira el procedimiento senalado en el parrafo cuarto del precepto
arriba citado, donde sefala que el presidente de la casilla, ademas de
identificar a los electores se cerciorara de su residencia en la seccién
correspondiente por el medio que estime mas efectivo.

3. Voto de los ciudadanos que cuenten con una resolucion favorable
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacidn.



En presente caso, pueden existir algunos casos de ciudadanos que no
obtuvieron su credencial para votar, o fueron excluidos de la lista nhominal
de electores, por causas imputables al Registro Federal de Electores, pero
que promovieron juicio para la proteccibn de los derechos politico-
electorales y que el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
emitio resolucidn en su favor, pero por razones de plazo legal o
imposibilidad técnica o material, le fue imposible a la autoridad expedir su
credencial, o bien, incluir al ciudadano en el listado nominal respectivo. lo
anterior también se encuentra previsto en referido parrafo tercero del
precitado articulo 256 del Cédigo Electoral de Estado.

De lo antes narrado se desprenden los supuesto en los cuales se puede
observar las diferentes hipbtesis en las cuales se permite sufragar a
ciudadanos sin contar con credencial para votar o sin que aparezcan el
lista nominal o bien que cuenten con una resolucion favorable del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién.

Ahora bien, establecido el marco tedrico, se procede al estudio al
agravio que hace valer el impetrante en su escrito de reclamacion en
relacion con la casilla 163 C6, en primer término se duele en esencia
de lo siguiente:

"...en las casillas mencionadas no existe justificacion alguna para
que se haya permitido votar a 18 electores que sufragaron sin
aparecer en el listado nominal, en efecto de la simple lectura de
las Actas de la Jornada Electoral aportadas, no se puede advertir
que se actualizaron los supuestos de normativos establecidos por
el dispositivo legal anteriormente citado, razon por la cual se
actualiza con toda puntualidad la causal de nulidad prevista por el
articulo 69 fraccion IV de la Ley Estatal del Sistema de Medios de
Impugnacion en materia electoral, que literalmente ordena que se
debe anular la votacion recibida en una casilla cuando, entre otras
irregularidades se acredite la de: VI.- Se permita sufragar sin
CREDENCIAL o cuando su nombre no aparezca en la LISTA,
salvo los casos de excepcion sefialados en los articulos 256 y 259
del CODIGO y siempre que ello sea determinante para el
resultado de la votacion”.

En relacién a la supuesta irregularidad, que se asenté en la hoja de
incidentes en la casilla de antecedentes, en el sentido de que a las 10:35



diez horas treinta y cinco minutos antes, de dia de la jornada electoral, "Se
permitio votar a 18 dieciocho personas que no aparecieron en el
listado nominal y se anotaron sus datos", previo requerimiento realizado
al Consejo Municipal Electoral de Villa Alvarez, que mediante oficio
CS/028/09 remitié a este Tribunal, copia certificada de la documentacion de
la casilla 163 C6, consiste en: Lista Nominal, Hoja de Incidentes, Acta de
Escrutinio y Computo, Acta de Sesion Permanente del Consejo Municipal
Electoral de Villa Alvarez, del computo de eleccidon de diputados por el VIl 'y
VIII Distrito Electoral y lista nominal de la casilla 161 C1, mismos que
deberan agregarse en autos para que surtan sus efectos legales
correspondientes.

Ahora bien, en cuanto a la irregularidad asentada en la hoja de
incidentes relativa a la casilla 163 C6, se hace la siguiente aclaracion
en parrafo segundo del oficio CS/028/09, por parte del Ciudadano
Licenciado José Llerenas Macias, quien tiene el caracter de Secretario
Ejecutivo del Consejo Municipal Electoral de Villa Alvarez, que
literalmente dice:

"...Con relacion a lo sefialado en la hoja de incidentes de la Casilla
163 C6, en el sentido de que se permitio votar a 18 personas que
no se encontraban en la lista nominal y que se anotaron sus
datos, en este sentido se sefala que se examino toda la
documentacion del paquete electoral y no se encontré ninguna
relacion de personas que hayan votado y no se encontraban en la
lista nominal"...

No obstante a lo anterior, en el supuesto de que se haya permitido sufragar
a 18 dieciocho ciudadanos que no estaban incluidos en la lista nominal de
electores, sin considerar que no se encuentren en alguno de los casos de
excepcion previstos en la legislaciéon electoral, se debe proceder a verificar
si dicha irregularidad es determinante para el resultado de la votacidén
recibida en la casilla 163 C6, que en el caso nos ocupa.

Este elemento, relativo a la determinancia para el resultado de la votacién
de la casilla, consiste en que la cantidad de votos emitidos en forma
irregular, en el caso que nos ocupa, los provenientes de los ciudadanos
que sufragaron sin que su nombre estuviera incluido en la lista nominal de



electores, sea igual o superior a la diferencia existente entre quien obtuvo
el primero y segundo lugar en esa casilla.

En efecto, esta Tribunal Electoral, considera que no basta que se pruebe
que sufragaron sin tener derecho a ello un numero determinado de
electores, sino que ademas esa conducta debe ser determinante para el
resultado de la votacion.

Del analisis del acta de escrutinio y computo de la casilla 163 C6,
correspondiente al distrito electoral local nimero 8 ocho, instalada en
Emiliano Zapata nimero 1180 Colonia Manuel Alvarez, Municipio de Villa
Alvarez, Cdédigo Postal 28984, se obtuvo el siguiente resultado, el Partido
Revolucionario Institucional y Nueva Alianza, ocuparon el primer lugar en
la votacion con 209 doscientos nueve votos; mientras que el Partido
Accion Nacional ocupd el segundo lugar en votacidén con 163 ciento
sesenta y tres votos, existiendo una diferencia de 46 cuarenta y seis
votos entre los partidos que obtuvieron los primeros lugares en la votacién.

Esto es asi, porque resulta trascendente atender a dicho resultado entre
los partidos que se encuentran en primero y segundo lugar, y comparar la
diferencia de esas votaciones con el numero de electores que sufragaron
indebidamente; de tal manera que si se restan los votos irregulares a los
obtenidos por el partido en primer lugar, es decir los 46 cuarenta y seis, se
le restan los 18 dieciocho votos que supuestamente como afirma el
impugnante, en forma irregular fueron admitidos, obtendriamos una
diferencia de mas 28 veintiocho votos a favor del partido que se alzé
con el triunfo, por tanto, al no alterarse el resultado de la votacion, no
debera decretarse la nulidad de la votacién recibida en la casilla de
antecedente.

A continuacion y para mayor ilustracion se elabora un cuadro que contiene
los datos relativos a incidentes (en el supuesto que se hubiese permitido
votar a 18 dieciocho personas que no aparecieron en listado nominal,
obtendriamos en siguiente resultado); de votos emitidos irregularmente;
votos obtenidos por el partido que ocupd el primer lugar en la votacidén en
cada casilla y los obtenidos por el segundo lugar; diferencia de votos entre
los partidos que obtuvieron los dos primeros lugares de la votacion en cada
casilla. Tales datos se obtienen de las actas electorales, hojas de



incidentes y demas constancias que obran en el expediente, probanzas
que son valoradas en términos de los articulos 35 fraccién Il, 36 fraccién |,
inciso a) y 37 fraccién Il de la mencionada Ley Estatal del Sistema de
Medios de Impugnacidén en Materia Electoral.

INCIDENTES
DIFERENCIA

E:\,II?IZII- ggs VOTOS VOTOS VOTOS
A PARTIDO PARTIDO IRREGULARIDAD
CASILLA (DESCRIPCION DE (EMITIDOS L AT ENTRE R ARIDAD
INCIDENTES MENTE LUGAR LUGAR 1y2
RELACIONADOS CON LA LUGAR
IRREGULARIDAD)
1 | 163 | ACTA DE LA JORNADA | Se permitid 209 163 46 NO

Ccé6 ELECTORAL.- Se anulé | votar a un
una boleta de Diputado, | 18 dieciocho
durante el desarrollo de la | ciudadano

votacién. sin aparecer
en el listado

HOJA DE INCIDENTES.- | "°mMinal-

10:35 A.M. Se les permitié
votar a 18 personas que
no aparecieron en la Lista
nominal, se anotaron sus
datos.

Es infundado el agravio antes mencionado, toda vez que, debidamente
quedd aclarado que la irregularidad que se asentd en la hoja se incidentes
es inexistente que se haya permitido sufragar a 18 dieciocho personas, sin
aparecer en listado nominal, ya que mediante oficio numero CS/028/09 de
fecha 20 veinte de julio del afo en curso, se hace la aclaracion
correspondiente por parte del Ciudadano licenciado José Llerenas Macias,
quien tiene el caracter de secretario ejecutivo del Consejo Municipal
Electoral de Villa Alvarez, de donde resulta lo Infundado del Agravio.

Ahora bien, por otra parte, se procede al estudio al agravio que hace
valer el impetrante en su escrito de reclamaciéon en relaciéon con la
casilla 161 C2, en primer término se duele en esencia de lo siguiente:

"En la casilla161contigua 2 como esta establecido en el acta de la jornada
electoral en la hoja de incidentes que a la letra dice: A las 12:25 AM. Jiménez
Ruiz Gerardo se presentd a votar pero trajo una credencial que dijo que
habia extraviado y se tomo otra, se la repusieron pero presento la primera
credencial y no la reposicion de la misma". y a pesar de estar en la lista
nominal se le permitié votar con una credencial que ya habia sido cancelada”

En el presente caso cabe senalar, que en el supuesto de que se haya
permitido sufragar a 1 un ciudadano que si estaba incluidos en la lista



nominal de electores, pero que se presentd a votar con credencial que ya
habia sido cancelada, esto sin considerar que no se encuentre en alguno
de los casos de excepcion previstos en la legislacion electoral, se debe
proceder a verificar si dicha irregularidad es determinante para el resultado
de la votacién recibida en la casilla 161 C2, que en el caso nos ocupa.

Para establecer si existio, determinancia para el resultado de la votacién de
la casilla, se debe precisar que la cantidad de votos emitidos en forma
irregular, sea igual o superior a la diferencia existente entre quien obtuvo el
primero y segundo lugar en esa casilla, en el caso que nos ocupa, el
proveniente del ciudadano sefor Gerardo Ruiz Jiménez, que sufragd con la
credencial para votar que ya habia sido cancelada.

En efecto, esta Tribunal, considera que no basta que se pruebe que
sufragd un ciudadano sin tener derecho a ello, sino que ademas esa
conducta debe ser determinante para el resultado de la votacion.

Del analisis del acta de escrutinio y computo de la casilla 161 C2,
correspondiente al distrito electoral local numero 8 ocho, instalada en
cochera del sefior José Luis Guzman Valencia; calle Roberto Gaytan
numero 321, colonia Juan José Rios, Villa de Alvarez, Colima, codigo
postal 28984; entre las calles Tlaxcala y Guanajuato se obtuvo el siguiente
resultado, el Partido Revolucionario Institucional y Nueva Alianza, ocuparon
el primer lugar en la votacién con 180 ciento ochenta votos; mientras que
el Partido Accién Nacional ocupé el segundo lugar en votacion con 142
ciento cuarenta y dos votos, existiendo una diferencia de 38 treinta y
ocho votos, que restandole un 1, voto que en forma irregular fue emitido,
como se corroboré con el listado nominal que fue solicitado al Consejo
General del Instituto Electoral del Estado, nos da una diferencia de mas 37
treinta y siete votos a favor del partido que obtuvo la victoria.

A continuacion y para mayor ilustracion se elabora un cuadro que contiene
los datos relativos a incidentes (se permitié votar a una 1 una persona que
aparecieron en listado nominal, pero se presenté a votar con credencial
que ya habia sido cancelada; de votos emitidos irregularmente; votos
obtenidos por el partido que ocupd el primer lugar en la votacion en cada
casilla y los obtenidos por el segundo lugar; diferencia de votos entre los
partidos que obtuvieron los dos primeros lugares de la votacién en cada
casilla. Tales datos se obtienen de las actas electorales, hojas de



incidentes y demas constancias que obran en el expediente, probanzas
que son valoradas en términos de los articulos 35 fraccién Il, 36 fraccién |,
inciso a) y 37 fraccién Il de la mencionada Ley Estatal del Sistema de

Medios de Impugnacidén en Materia Electoral.

CASILLA

INCIDENTES

(DESCRIPCION DE
INCIDENTES
RELACIONADOS CON
LA IRREGULARIDAD)

VOTOS
EMITIDOS
IRREGULAR
MENTE

VOTOS
PARTIDO
1er.
LUGAR

VOTOS
PARTIDO
20.
LUGAR

DIFERENCIA
VOTOS
ENTRE

1y2
LUGAR

IRREGULARIDAD
DETERMINANTE

irregularidad, durante
el desarrollo de la

credencial
vencida..

1] 161 ACTA DE LA | Se permitié 180 142 38 NO
c2 JORNADA votar a una
ELECTORAL.- no | 1 uno
presentd ninguna | persona con

votacién.

HOJA DE
INCIDENTES.- 12:15
AM. Se les permitié
votar 1 una persona
con credencial
vencida. que
aparecieron en la
Lista nominal.

Esto es asi porque resulta trascendente atender a dicho resultado entre los
partidos que se encuentran en primero y segundo lugar, y comparar la
diferencia de esas votaciones con el numero de electores que sufragaron
indebidamente; de tal manera que si se restan los votos irregulares a los
obtenidos por el partido en primer lugar, es decir a los 38 treinta y ocho
votos de diferencia se le resta 1 uno que se emitié irregularmente, no se
altera el resultado de la votacién, ni tampoco favorece al partido que esta
en segundo lugar, en consecuencia no debera decretarse la nulidad de la
votacion recibida en la casilla de antecedente, de donde deviene lo
infundado del agravio.

No pasa inadvertido por este Tribunal que el impugnante en sus escrito de
inconformidad, manifiesta que las casillas 163 C6 y 161 C2, se presentaron
irregularidades comprendidas en la causal prevista por el articulo 69
fraccion Xl que literalmente Dice:

ARTICULO 69. La votacion recibida en casilla electoral sera nula
cuando se acredite cualquiera de las siguientes causales:

(..)



XIl. Existir irregularidades graves, plenamente acreditadas y no
reparables durante la jornada electoral o en las actas de escrutinio
y computo, que, en forma evidente, pongan en duda la certeza de
la votacion y sean determinantes para el resultado de la misma.

De la lectura del anterior precepto, se desprende que para que se configure
la causal de nulidad de la votacidon que consigna, se deben actualizar
necesariamente los siguientes supuestos normativos:

a) Que existan irregularidades graves plenamente acreditadas;

b) Que no sean reparables durante la jornada electoral o en las
actas de escrutinio y computo;

c) Que en forma evidente pongan en duda la certeza de la
votacién, y

d) Que sean determinantes para el resultado de la votacién.

En cuanto al primer elemento, se destaca que por irregularidad se puede
entender cualquier acto o hecho u omision que ocurra durante la jornada
electoral que contravenga las disposiciones que la regulan, y que no
encuadren en alguna de las hipétesis de nulidad de votacion previstas en
las fracciones del | al XI del articulo 69 de la Ley Estatal del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

Asi, toda conducta activa o pasiva que contravenga los principios rectores
de la funcion electoral, en principio, puede ser considerada como una
irregularidad.

Ahora bien, no toda irregularidad o violacién puede actualizar el supuesto
normativo de referencia, sino que ademas, debe tratarse de irregularidades
distintas a las que se contienen en las otras causales de nulidad de
votacion.

Esta causal genérica de nulidad de votacién, al no hacer referencia a
alguna irregularidad en particular, como sucede con las causales de
nulidad de votacion ya analizadas, da un importante margen de valoracion
al juzgador para estimar si se actualiza o no la causal en estudio, mas alla
de la interpretacion vinculada con las causales de nulidad de votacion
taxativamente senaladas.



La causal genérica de nulidad de votacidon, dada su naturaleza y estructura
formal dentro de la ley adjetiva resulta independiente de las demas; al
establecer un supuesto de nulidad distinto a los que se establecen en las
fracciones de la | a la Xl, del mencionado articulo 69, pues no se impone
limitacién a la facultad anulatoria de las Salas del Tribunal Electoral.

Ahora bien, como condicién indispensable de las irregularidades
sucedidas, se requiere que tengan la calidad de graves, y para determinar
tal adjetivo, se deben tomar en cuenta los efectos que puede producir en el
resultado de la votacidn, debido a la afectacidén de los principios que rigen
la materia electoral, en especial el de certeza.

En el presente caso, cabe precisar que las irregularidades que el actor
pretende encuadrar en esta causal, resultan inoperantes, por la razoén
siguiente:

Esta es asi, porque como quedd asentado en renglones arriba quedd
debidamente demostrado que tales conductas ilegales se encuadran
dentro de las causales especificas que se encuentran tasadas, porque el
hecho de que se incumpla con los supuestos que ellas se determinan,
ocasionan que se decrete la anulacién de lo pretendido, mas no asi en
supuesto de la causal que nos ocupa, que deben darse a) irregularidades
graves plenamente acreditadas; b) Que no sean reparables durante la
jornada electoral o en las actas de escrutinio y computo; c) Que en forma
evidente pongan en duda la certeza de la votacion, y d) Que sean
determinantes para el resultado de la votacion.

En relacion a dichos supuestos, resulta pertinente aclarar que no encuadran
dentro de la causal especifica de la fraccidn VI, del articulo 69 de la Ley
Estatal del sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, ya que
el hecho, de que se haya permitido votar a ciudadanos sin aparecer en el
listado nominal, y votar con credencial que ya habia sido cancelada, no
constituye una irregularidad grave que, en forma evidente, pongan en duda
la certeza de la votacion y sean determinantes para el resultado de la
misma, pues como ya se dijo anteriormente, nunca se puso en duda la
certeza de la votacién y ademas que dichas irregularidades a pesar de no
ser determinantes para el resultado de la votacidn, tampoco existen hechos



y agravios que pretendan desvirtuar estos supuestos, por ello, lo
inoperante del agravio.

En este considerando, se analizan las casillas 163 C4, 163 C6 y 155 C, en
las que se invoca como causal de nulidad de la votacion, la prevista en el
articulo 69 fraccion |, de la Ley Estatal del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral.

Al respecto, la coalicion "PAN-ADC GANARA COLIMA" impugnante se
queja que en las casillas 163 C4 y 163 C6, que se integrd incorrectamente
la mesa directiva de casilla y que al no firmar el acta de instalacién viola lo
dispuesto por el articulo 247 del Cédigo Electoral del Estado, expresa
como agravio, lo siguiente:

"Respecto a esta irregularidad, cabe precisar que le hecho de la totalidad de
los funcionarios de casilla no firmen el acta de instalacion viola
flagrantemente lo dispuesto por el articulo 247 del Codigo Electoral del
Estado de Colima, que a la letra dice: "DURANTE EL DIA DE LA ELECCION,
SE LEVANTARA EL ACTA DE LA JORNADA ELECTORAL, QUE
CONTENDRA LOS DATOS COMUNES A TODAS LAS ELECCIONES Y LAS
ACTAS RELATIVAS AL ESCRUTINIO Y COMPUTO DE CADA UNA DE
ELLAS, LAS CUALES DEBERAN SER FIRMADAS, SIN EXCEPCION, POR
TODOS LOS FUNCIONARIOS Y REPRESENTANTES QUE ACTUEN EN LA
CASILLA".

Para el andlisis de la causal de nulidad de votacién invocada, debe tenerse
presente lo dispuesto en el articulo 69,fraccién |, de la Ley Estatal del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, que establece:

Articulo 69.- La votacion recibida en una casilla electoral sera nula
cuando se acredite cualquiera de las siguientes causales:

l.- Sin causa justificada, la casilla electoral se haya instalado en
distinto lugar al aprobado por el CONSEJO MUNICIPAL
correspondiente, o se hubiera instalado en hora anterior o en
condiciones diferentes a las establecidas por el mismo, o cuando el
escrutinio y computo se efectue en sitio diferente al de la casilla.

Los elementos que deben acreditarse para actualizar la hipétesis de
nulidad en analisis, son los siguientes:



a) Sin causa justificada, la casilla se instalé en lugar diferente al
autorizado;

b) o se hubiere instalado en horas anteriores;
c) o en condiciones diferentes establecidas por el mismo; y

d) o cuando el escrutinio y computo se efectué en sitio diferente al
de la casilla.

Mediante la hipétesis de nulidad a estudio, el legislador garantiza el respeto
al principio de certeza que rige la materia electoral, a fin de que los electores
puedan identificar claramente la casilla donde deben ejercer su derecho de
sufragio y los partidos politicos, coaliciones o frente comun puedan contar
con representantes para vigilar la integracion, instalacion y el desarrollo de la
jornada electoral. Para ello, se fija y se publica el lugar donde se instalaran
las casillas, con la debida anticipacion.

Asi, el principio de certeza, se vulnera cuando la casilla se instala, sin causa
alguna que lo justifique, en lugar diferente al autorizado por el Consejo
Municipal respectivo, o en condiciones diferentes a las establecidas, por
el organo facultado para determinar la ubicacidon e integracion de las
casillas, segun lo establece el parrafo segundo del articulo 247, del Cédigo
Electoral del Estado, siguiendo el procedimiento que se regula en los
articulos 248 al 253 del mencionado ordenamiento.

Esto es, para que se actualice la causal en comento es menester acreditar,
en primer término, que la casilla se instalé en un lugar distinto al sefialado
por el Consejo respectivo, o en condiciones diferentes a las establecidas por
el mismo, o cuando el escrutinio y cémputo se efectue en sitio diferente al de
la casilla, de tal manera que con ese actuar se afecte el principio de certeza
que debe prevalecer el dia de la jornada electoral.

También debe apuntarse, que conforme a lo dispuesto por el articulo 40
ultimo péarrafo de la Ley Estatal del Sistema de Medios de Impugnacioén en
Materia Electoral, el que afirma esta obligado a probar, y también lo esta el
que niega, cuando su negacion envuelve la afirmacién expresa de un hecho;
de esta manera, el accionante tiene la carga probatoria de demostrar que la
casilla en estudio se instaldé en condiciones diferentes a las establecidas por
el Consejo Municipal, ya que no basta la simple manifestacion en tal sentido



para acreditar la irregularidad que pretende hacer valer, sino que es
menester que se pruebe fehaciente.

Tienen aplicacion al respecto los articulos del Cédigo Electoral del Estado,
que a continuacion se transcriben y que literalmente dicen:

ARTICULO 247.- Durante el dia de la eleccion, se levantara el acta de la
jornada electoral, que contendra los datos comunes a todas las elecciones y
las actas relativas al escrutinio y computo de cada una de ellas, las cuales
deberdn ser firmadas, sin excepcidén, por todos los funcionarios vy
representantes que actlen en la casilla.

El dia de la eleccidn, a las 8:00 horas, los ciudadanos nombrados presidente,
secretario y escrutadores propietarios de las casillas electorales, procederan
a su instalacion en presencia de los representantes de los PARTIDOS
POLITICQOS, coaliciones y candidatos que concurran.

A solicitud de un PARTIDO POLITICO, las boletas electorales podran ser
rubricadas o selladas por uno de los representantes partidistas ante la casilla
designada por sorteo, quien podra hacerlo por partes para no obstaculizar el
desarrollo de la votacion. En el supuesto de que el representante del partido
que resulté facultado en el sorteo se negare a firmar o sellar las boletas, el
representante que en un principio lo haya solicitado tendra ese derecho. La
falta de rubrica o sello en las boletas no sera motivo para anular los sufragios
recibidos.

Acto continuo, se iniciara el levantamiento del acta de la jornada electoral,
llenandose y firmandose el apartado correspondiente a la instalacién de la
casilla.

En ningun caso se podran instalar casillas antes de las 8:00 horas.

Los miembros de la mesa directiva de casilla no podran retirarse, sino hasta
que ésta sea clausurada.

ARTICULO 248.- El acta de la jornada electoral contendra los siguientes
apartados:

I.- El de instalacion; y
Il.- El de cierre de votacion.

ARTICULO 249.- En el apartado correspondiente a la instalacién, se hara
constar:

I.El lugar, la fecha y la hora en que se inicia el acto de instalacién;
Il.-El nombre de las personas que actuan como funcionarios de casilla;
[ll.- El nimero de boletas recibidas para cada eleccion;



IV.- Si las urnas se armaron y abrieron en presencia de los funcionarios,
representantes de partidos y electores, para comprobar que estaban vacias y
que se colocaron en una mesa o lugar adecuado a la vista de los
representantes de los PARTIDOS POLITICOS;

V.- Una relacion de los incidentes suscitados, si los hubiese;y
VI.- En su caso, la causa por la que se cambi6 de ubicacion la casilla.

ARTICULO 250.- De no instalarse la casilla conforme al articulo 247 de este
CODIGO, a las 8:15 horas, se estara a lo siguiente:

I.Si estuviera el presidente, éste designara a los funcionarios necesarios para
su integracion, recorriendo, en primer término y en su caso el orden para
ocupar los cargos de los funcionarios ausentes con los propietarios presentes
y habilitando a los suplentes para los faltantes, y en ausencia de los
funcionarios designados, de entre los electores que se encuentren presentes;

Il.- Si no estuviera el presidente, pero estuviera el secretario, éste asumira
las funciones del presidente de la casilla y procedera a integrarla en los
términos senalados en la fraccién anterior;

lll.- Si no estuvieran presentes el presidente ni el secretario, pero estuviera
alguno de los escrutadores, éste asumira las funciones del presidente y
procedera a integrar la casilla de conformidad con lo sefalado en la fraccién
l;

IV.- Si s6lo estuvieran los suplentes, uno de ellos asumira las funciones del
presidente, los otros las del secretario y primer escrutador, procediendo el
primero a instalar la casilla, nombrando a los funcionarios necesarios de
entre los electores presentes;

V.- Si no asistiera ninguno de los funcionarios de casilla, el CONSEJO
MUNICIPAL tomaré las medidas necesarias para la instalacién de la misma y
designara al personal encargado de ejecutarlas y cerciorarse de su
instalacién;

VI.- Cuando por razones de distancia o de dificultad de las comunicaciones,
no sea posible la intervencién oportuna del personal designado por el
INSTITUTO, a las 10:00, los representantes de los PARTIDOS POLITICOS
ante las mesas directivas de casilla designaran, por mayoria, a los
funcionarios necesarios para integrar las casillas de entre los electores
presentes;y

VIl.- En todo caso, estando presente la mayoria de los integrantes de la
mesa directiva de casilla, iniciard sus actividades, recibira validamente la
votacion y funcionara hasta su clausura.



ARTICULO 251.- En los supuestos a que se refieren las fracciones Il a VI del
articulo anterior se entendera que la documentacion electoral esta disponible
para su utilizacién.

En el supuesto previsto en la fraccidén VI del articulo anterior, se requerira:

a).- La presencia de un juez o notario publico, quienes tienen la obligacion de
acudir y dar fe de los hechos; y

b).- En ausencia del juez o notario publico, bastara que los representantes
expresen su conformidad para designar, de comun acuerdo, a los miembros
de la mesa directiva.

Los nombramientos que se hagan conforme al articulo anterior, deberan
recaer en electores que se encuentren en la casilla para emitir su voto; en
ningun caso podran recaer en los representantes de los PARTIDOS
POLITICOS.

Para los efectos del inciso a) de este articulo, los jueces y notarios publicos
abriran sus oficinas para atender las solicitudes de los directivos de casillas,
de los representantes de PARTIDOS POLITICOS y coaliciones, para asistir a
dar fe de hechos o certificar documentos concernientes a la eleccién.

ARTICULO 252.- Solamente existira causa justificada para la instalacién de
una casilla en lugar distinto al sefialado, cuando:

I.- No exista el local indicado en las publicaciones respectivas;

Il.- El local se encuentre cerrado o clausurado y no se pueda realizar la
instalacion;

lll.- Se advierta, al momento de la instalacién de la casilla, que ésta se
pretenda realizar en lugar prohibido por la ley;

IV.- Las condiciones del local no permitan asegurar la libertad o el secreto del
voto, o el facil y libre acceso de los electores, o bien no garanticen seguridad
para la realizacidon de las operaciones electorales en forma normal, o no
resguarden a los funcionarios de la mesa directiva o a los votantes de las
inclemencias del tiempo; en este caso, serd necesario que los funcionarios y
representantes tomen la determinacién de comuin acuerdo;

V.- Al momento de instalarse la casilla, se determine que el lugar no cumple
con los requisitos establecidos por el articulo 226 de este CODIGO; y

VI.- EIl CONSEJO MUNICIPAL asi lo disponga por causa de fuerza mayor o
caso fortuito, lo que debera notificar al presidente de la mesa directiva de
casilla.

ARTICULO 253.- En los casos de cambio de casilla por causa justificada, el
nuevo sitio debera estar comprendido en la misma seccion y en lugar



adecuado mas préoximo, debiéndose dejar aviso de la nueva ubicacion, en el
exterior del lugar original que no reuni6 los requisitos.

Apuntado el marco juridico atinente a la causal de nulidad de la votacion
recibida en casilla en estudio, asi como formuladas las precisiones
anteriores, procede el examen particular de las casillas referidas a la
mencionada causal.

Para el analisis de la causal de nulidad de votacién invocada por el actor,
se tomaran en cuenta los datos asentados en la lista de ubicacion e
integracion de las mesas directivas de casilla denominado “encarte”,
aprobado por el Consejo General correspondiente, los acuerdos respectivos
emitidos por dicho 6rgano electoral, asi como las actas de la jornada
electoral, de escrutinio y computo, y la hoja de incidentes, documentos
estos ultimos que son requisitados por los integrantes de las mesas
directivas de casilla, por lo que dada su calidad de documentales publicas
merecen pleno valor probatorio, atento a lo dispuesto por los articulos 36
fraccion |, 37 fraccidn Il y parrafo ultimo del Articulo 40, de la ley adjetiva de
la materia.

Ahora bien, del analisis integral de la casilla 163C4, perteneciente al
Municipio de Villa Alvarez, Colima, se desprende que segun el encarte oficial
dicha mesa directivas de casilla, se integré de la siguiente manera:

Casilla 163 Contigua 4.

Ubicacion. Centro de Bachillerato Tecnoldgico, Industrial y de servicio
numérico 157; calle Emiliano Zapata 1180, Col. Manuel Alvarez, Villa de
Alvarez Colima Cédigo postal 28984, entre las calles Juan Alvarez vy
Francisco L. Urquizo.

Presidente: Mario Alberto Amador Hernandez.

Secretario: Elik Alejandro Munguia Robledo

Primer Escrutador:. Felipe de Jesus Barredas Leynes.

Segundo Escrutador. Dora Angélica Anguiano Tejeda

Primer suplente: Sergio Armando Alcala Malta

Segundo suplente: Marina Anaya Villalvazo



Tercer suplente: René Ramirez Lopez

Por su parte, el acta de la jornada electoral, correspondiente al Distrito
Electoral nimero 8 ocho, secciéon 163 C4, ubicada el Villa de Alvarez
Municipio de Colima, se desprende que se instalé en Emiliano Zapata 1180,
Col. Manuel Alvarez Cdodigo postal 28984 CBTIS 157, funcionarios que la
integraron con los siguientes cargos:

Presidente. Amador Hernandez Mario Alberto.
Secretario. Felipe de Jesus Barredas Leynes.

Primer Escrutador. Anguiano Tejeda Dora Gelica.
Segundo Escrutador. Carniera Puente Sandra Yanet.

Si bien es cierto, que en el caso que nos ocupa, la integracion de la casilla
163 C4, no se realiz6 conforme se establece en el encarte oficial, también es
cierto, que el articulo 250 fraccion |, del Codigo Electoral del Estado, faculta al
presidente o al funcionario previamente designado de mayor categoria que se
encuentre en el lugar fijado para la instalacién de la casilla, para integrar la
mesa directiva en Ultima instancia con ciudadanos que no hayan sido
designados por la autoridad electoral con antelacion, también es verdad que
el funcionario autorizado para hacerlo no goza de plena libertad y arbitrio para
escoger a cualquier persona para dichos cargos, sino que la ley acota esa
facultad a que la designacién se haga necesariamente de entre los electores
que se encuentren en la casilla.

Sobre el particular, cabe senalar que la casilla de merito, segun se desprende
del acta de la jornada electoral se integré con tres funcionarios que estaban
previamente insaculados por el Consejo General, para ocupar los cargos de
funcionarios de casilla, que entre de ellos se encuentran los ciudadanos
Amador Hernandez Mario Alberto, Presidente; Felipe de Jesus Barredas
Leynes Secretario; y Primer Escrutador Anguiano Tejeda Dora Angélica,
integrandose con la ciudadana Carniera Puente Sandra Yanet, como
Segundo Escrutador en el lugar de Elik Alejandro Munguia Robledo.

Cabe precisar, de que con independencia de que la ciudadana Carniera
Puente Sandra Yanet, persona en la que recayé el nombramiento de
segundo escrutador, ademas de pertenecer a esa misma seccién, tenia el



caracter de funcionaria suplente en la casilla 163C3, como se desprende del
encarte oficial, como a continuacion se podra observar:

Casilla 163 Contigua 3. Ubicacion. Centro de Bachillerato Tecnoldgico,
Industrial y de servicio numérico 157; calle Emiliano Zapata 1180, Col.
Manuel Alvarez, Villa de Alvarez Colima Cddigo postal 28984, entre las calles
Juan Alvarez y Francisco L. Urquizo

Presidente. Glenda Alvarez Ibayez.

Secretario Julisa Avina Hernandez.

Primer Escrutador. Karla Lizette Rosas Ruiz.
Segundo Escrutador. Mario Anguiano Cortes.
Primer Suplente. Sandra Yanet Carrira Puente.
Segundo Suplente. Celia Amezcua Preciado

Tercer Suplente. Josué Alcantar Elizondo.

Esto encuentra explicacidn plenamente satisfactoria, porque con esta
exigencia el legislador garantiza que, aun en esas circunstancias
extraordinarias de inasistencia de los funcionarios designados
originalmente se ofrezca garantia de que las designaciones emergentes
recaigan en personas que satisfagan por lo menos algunos de los
requisitos previstos por el articulo 250 fraccién |, del ordenamiento electoral
invocado.

De lo anteriormente narrado se desprende que el corrimiento que realiz6 el
presidente de la referida casilla lo hizo con apego a lo establecido por la
fraccion |, del articulo 250 de la ley de materia, al habilitar como secretario de
la casilla al sefior Felipe de Jesus Barredas Leynes, y como Segundo
Escrutador. Carniera Puente Sandra Yanet. Cabe aclarar, que en la presente
casilla no se presentd hoja de incidentes, tampoco los comisionados por la
coalicién actora presentaron escritos de incidentes, firmando de conformidad
el acta de la Jornada Electoral como la de cierre de votacion, de donde
deviene lo infundado del agravio sustentado por el impugnante.

Por otra parte, la coaliciéon "PAN-ADC GANARA COLIMA" impugnante se
queja que en las casillas 163C6, que se integrd incorrectamente la casilla y



que al no firmar el acta de instalacion viola lo dispuesto por el articulo 247
del Cédigo Electoral del Estado, y expresa como agravio, lo siguiente:

"...la casilla 163 contigua 6, se nota claramente en el acta de la
jornada electoral, en su apartado de instalacion de la casilla la falta
de firmas de los funcionarios de casilla, estando unicamente
estampadas las firmas correspondientes a las CC. Elizabet Carrillo
Ponce y Ma. Felicitas Alcantar Elizondo, quienes fungen como
secretario y Primer Escrutador respectivamente. de igual manera en
el apartado del cierre de la votacion También aparecen unicamente
las firmas de las funcionarias citadas con antelacion...”

Si bien es cierto que en el caso que nos ocupa la integracién de la casilla
163 C6, no se realizd conforme se establece en el encarte oficial, pero
también es cierto, que el articulo 250 fraccion |, del Cédigo Electoral del
Estado, faculta al presidente o al funcionario previamente designado de
mayor categoria, (como ya se dijo) que se encuentre en el lugar fijado para
la instalacion de la casilla, para integrar la mesa directiva en ultima
instancia con ciudadanos que no hayan sido designados por la autoridad
electoral con antelacién, también es verdad que el funcionario autorizado
para hacerlo no goza de plena libertad y arbitrio para escoger a cualquier
persona para dichos cargos, sino que la ley acota esa facultad a que la
designacién se haga necesariamente de entre los electores que se
encuentren en la casilla.

Ahora bien, del analisis integral de la casilla 163 C6, perteneciente al
Municipio de Villa Alvarez, Colima, se desprende que segun el encarte oficial
dicha mesa directivas de casilla, se integré de la siguiente manera:

Casilla 163 Contigua 6. Ubicacion. Centro de Bachillerato Tecnolégico,
Industrial y de servicio numérico 157; calle Emiliano Zapata 1180, Col.
Manuel Alvarez, Villa de Alvarez Colima Cddigo postal 28984, entre las calles
Juan Alvarez y Francisco L. Urquizo.

Presidente: José Coyazd Torres.
Secretario: Elizabeth Carrillo Ponce.
Primer escrutador: Ma. Felicitas Alcantar Elizondo.



Segundo Escrutador: Felipe Barredas Barredas.
Primer Suplente: Luis Ricardo Guzman Serrano.
Segundo Suplente: Juana Liliana Arias Garcia
Tercer suplente: Agustina Aguirre Ledn.

Por su parte, el acta de la jornada electoral, correspondiente al Distrito
Electoral numero 8 ocho, seccién 163C6, ubicada el Vila Alvarez Municipio
de Colima, se desprende que se instal6 en calle Emiliano Zapata 1180, Col.
Manuel Alvarez V de A. Coddigo postal 28984 CBTIS 157, y que los
funcionarios que integraron fungieron con los siguientes cargos:

Presidente. José Coyaz6 Torres.

Secretario Elizabth Carrillo Ponce.

Primer Escrutador. Ma. Felicitas Alcantar Elizondo.
Segundo Escrutador. Luis Ricardo Guzman Serrano.

Como se podra observar, haciendo un comparativo entre la integraciéon de la
mesa directiva de casilla 163C6, establecida en el encarte oficial, y el
realizado en el acta de la jornada electoral, se puede apreciar, que
ciertamente existe una diferenciacion en la integracion de funcionarios de la
casilla, ya que efectivamente debid integrarse tal y como lo prevé el encarte,
es decir, como presidente el sefior Presidente. José Coyaz6 Torres;
Secretario Elizabth Carrillo Ponce; Primer escrutador Ma. Felicitas Alcantar
Elizondo; y como Segundo Escrutador Felipe Barredas Barredas.

No obstante, dicha casilla se desprende del acta de la jornada electoral que
se integro de forma indebida como a continuacion se expresara: Presidente
José Coyazo6 Torres; Secretario Elizabth Carrillo Ponce; Primer escrutador
Ma. Felicitas Alcantar Elizondo; y como Segundo escrutador Luis Ricardo
Guzman Serrano. Como se podra advertir de la lectura del presente parrafo,
efectivamente existe una irregularidad al no haber fungido como segundo
escrutador el ciudadano Luis Ricardo Guzman Serrano, puesto que
originalmente le correspondia ese cargo al ciudadano Felipe Barredas
Barredas, pero al no presentarse a desempenar el cargo, tomé su lugar,
por disposicidon del presidente de la casilla, el ciudadano Luis Ricardo
Guzman Serrano, quien con independencia de pertenecer al seccional tenia
el caracter de primer suplente en la casilla de antecedente, cabe



mencionar que en la hoja de incidentes si hizo hincapié de que no se
presenté el segundo escrutador, por tal motivo se reemplazé debidamente
como lo prevé la fraccion |, del articulo 250 del Codigo Electoral del Estado,
de donde deviene lo infundado del agravio.

Sirve de apoya la tesis de jurisprudencia publicada en la Revista Justicia
Electoral 2001, suplemento 4, paginas 25-26, Sala Superior, tesis S3ELJ
16/2000. Compilacion Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-
2005, paginas 220-221.

PERSONAS AUTORIZADAS PARA INTEGRAR
EMERGENTEMENTE LAS MESAS DIRECTIVAS DE CASILLA.
DEBEN ESTAR EN LA LISTA NOMINAL DE LA SECCION Y NO
SOLO VIVIR EN ELLA.—EI articulo 213 del Codigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, asi como disposiciones
similares de legislaciones estatales, facultan al presidente o
funcionario de casilla previamente designado de mayor categoria,
que se encuentre en el lugar fijado para la instalacién de la casilla,
para integrar la mesa directiva, en ultima instancia con ciudadanos
que no hayan sido designados con antelacion. Sin embargo, no le
confiere plena libertad y arbitrio para escoger a cualquier persona
para dichos cargos, sino acota esa facultad a que la designacion se
haga necesariamente de entre los electores que se encuentren en la
casilla, con cuya expresidon se encuentra establecido realmente el
imperativo de que el nombramiento recaiga en personas a las que
les corresponda votar en esa seccidn, y esto encuentra explicacion
plenamente satisfactoria, porque con esta exigencia el legislador
garantiza que, aun en esas circunstancias extraordinarias de
inasistencia de los funcionarios designados originalmente, se
ofrezca garantia de que las designaciones emergentes recaigan en
personas que satisfagan por lo menos algunos de los requisitos
previstos por el articulo 120 del ordenamiento electoral invocado,
para ser integrante de la mesa directiva de casilla, como son el de
ser residente en la seccion electoral que comprenda a la casilla;
estar inscrito en el Registro Federal de Electores; contar con
credencial para votar, y estar en ejercicio de sus derechos politicos;
toda vez que asi se facilta a quien hace la designacién, la
comprobacién, con valor pleno, de los citados requisitos, porque si
un ciudadano se encuentra en la lista nominal de la seccion, esto es



suficiente para tener por probados los demas requisitos
mencionados, sin necesidad de realizar diligencia alguna, que ni
siquiera seria posible ante el apremio de las circunstancias. De
modo que, cuando algun presidente, secretario 0 suplente
designado originalmente ejerce la facultad en comento, pero designa
a un ciudadano que no se encuentre inscrito en la lista nominal de la
seccion, al no reunir éste las cualidades presentadas por la ley para
recibir la votacidon aun en esa situacidon de urgencia, cae en la
calidad de persona no autorizada legalmente para ejercer esa
funcion.

Por ultimo en este agravio el impetrante se duele de que, en las casillas
163C4, 163C6 y 155C1, la totalidad de los funcionarios no firmaron el acta de
la Jornada Electoral, en los apartados correspondientes al de instalacién y
Cierre de Votacion.

Al respecto las casillas anteriormente indicadas en sintesis sefialan como
agravio lo siguiente:

"...En la casilla 163 Contigua 4 no firmaron los CC. Felipe de Jesus
Barradas Leines, Dora Angélica Anguiano Tejeda y Sandra Yanet
Carniera Puente quienes fungian como el primero como secretario,
el seqgundo como primer escrutador y el tercero como segundo
escrutador, y en el apartado del cierre de votacion solamente firman
dos funcionarios el presidente Mario Alberto Amador Hernandez y
el segundo escrutador Sandra Yaney Carniera Puente. en la casilla
163 contigua 6, se nota claramente en la instalacion de casilla y
cierre de votacion la falta de firmas de Elizabeth Carrillo Ponce y
Ma. Felicitas Alcantar Elizondo, quienes fungen como secretario y
primer escrutador respectivamente. En la casilla 155 contigua 1, no
firmaron los apartados de cierre de la votacion los CC. Maria del
Refugio Contreras Juarez, Miguel Ceballos Acevedo y Edgar Ivan
Gutiérrez Montario, en su caracter de de Presidente, Primer
escrutador y Segundo Escrutador respectivamente...”

Una vez precisado lo anterior, este Tribunal procede a determinar si en el
caso concreto, se actualiza la causal de nulidad establecida en la fraccién |,
del articulo 69 del Ley Estatal del Sistema de Medios de Impugnacion en



Materia Electoral, relacionado con el Titulo Tercero, Capitulo I, en lo
relativo a la Instalacion y Apertura de Casillas.

Cddigo Electoral del Estado, en al articulo 247 del Codigo
Electoral del Estado senala:

ARTICULO 247.- Durante el dia de la eleccion, se levantara el acta de la
jornada electoral, que contendra los datos comunes a todas las elecciones y
las actas relativas al escrutinio y computo de cada una de ellas, las cuales
deberan ser firmadas, sin excepcion, por todos los funcionarios vy
representantes que actuen en la casilla.

El dia de la eleccion, a las 8:00 horas, los ciudadanos nombrados presidente,
secretario y escrutadores propietarios de las casillas electorales, procederan
a su instalacion en presencia de los representantes de los PARTIDOS
POLITICQOS, coaliciones y candidatos que concurran.

A solicitud de un PARTIDO POLITICO, las boletas electorales podran ser
rubricadas o selladas por uno de los representantes partidistas ante la casilla
designada por sorteo, quien podra hacerlo por partes para no obstaculizar el
desarrollo de la votacion. En el supuesto de que el representante del partido
que result6é facultado en el sorteo se negare a firmar o sellar las boletas, el
representante que en un principio lo haya solicitado tendra ese derecho. La
falta de rubrica o sello en las boletas no serda motivo para anular los sufragios
recibidos.

Acto continuo, se iniciara el levantamiento del acta de la jornada electoral,
llenandose y firmandose el apartado correspondiente a la instalacién de la
casilla.

En ningun caso se podran instalar casillas antes de las 8:00 horas.

Los miembros de la mesa directiva de casilla no podran retirarse, sino hasta
que ésta sea clausurada.

Con relacion a esta premisa relacionada con la falta de firmas de los
funcionarios que integran mesas directivas de casilla, la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Pode Judicial de la Federacion, ha sustentado diversos
criterios en ese sentido como por ejemplo:

"ACTA DE ESCRUTINIO Y COMPUTO. FALTA DE FIRMA DE
ALGUN FUNCIONARIO DE LA MESA DIRECTIVA DE CASILLA,
NO ES SUFICIENTE PARA PRESUMIR SU AUSENCIA
(Legislacion de Durango y similares).—El hecho conocido de que
en el acta de escrutinio y computo no esté asentada la firma de
algun funcionario de la casilla es insuficiente, por si solo, para
demostrar presuncionalmente, que dicho funcionario no estuvo



presente durante la jornada electoral y que, por tanto, la votacion fue
recibida por personas u organismos distintos a los facultados por la
ley para tal fin". Como se puede apreciar este criterio se circunscribe
a causal especifica relacionada con la fraccion lll, del articulo 69 que
dice: Se reciba, sin causa justificada, la votacién por personas o
organos distintos a los facultados por el Codigo.

Otro criterio es que la falta de firma en las copias de las actas de
casillas entregadas a representantes de partidos, no debe de
considerarse como una irregularidad grave, sin embargo el
presente criterio se encuadra dentro de la fraccion Xll, del articulo

69 del Cbodigo Electoral del Estado. FIRMA EN LAS COPIAS DE LAS
ACTAS DE CASILLA ENTREGADAS A LOS REPRESENTANTES DE LOS
PARTIDOS. LA FALTA DE DICHO REQUISITO NO DEBE
CONSIDERARSE COMO UNA IRREGULARIDAD GRAVE (Legislacion de
Nuevo Ledén).—En conformidad con el articulo 283, fraccion XllI, de la Ley
Electoral del Estado de Nuevo Leon, la votacion de una casilla es nula
cuando se cometen irregularidades graves plenamente acreditadas y no
reparables durante la jornada electoral o en las actas de escrutinio y computo
que, en forma evidente, pongan en duda la certeza de la votacién y sean
determinantes para el resultado de la misma. La falta de firma autografa de
las copias de las actas que se entregan a los representantes de los partidos
pugna con la disposicion expresa del articulo 192 de la ley electoral del
Estado que asi lo exige, al sefalar que: El secretario de la casilla entregara a
los representantes de los partidos o candidatos acreditados, ejemplares
legibles, certificados por la firma en original de los presentes en cada foja de
todas las actas levantadas en la casilla, las cuales tendran igual valor
probatorio que las actas originales ..."

Ahora bien, como ya quedd previamente asentado, esta causal se debe
circunscribir a lo establecido en una de las cuatro hipotesis que prevé la
fraccion |, del articulo 69 de la Ley Estatal del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, que literalmente dicen:

a) Sin causa justificada, la casilla electoral se haya instalado en distinto
lugar al aprobado por el CONSEJO MUNICIPAL correspondiente

b) 0 se hubiera instalado en hora anterior

c) o en condiciones diferentes a las establecidas por el mismo,



d) o cuando el escrutinio y cémputo se efectle en sitio diferente al de la
casilla

En esa tesitura, la irregularidad que establece el impugnante se precisa en
el inciso c) del articulo antes citado y que menciona que durante el dia de
la eleccidn, se levantara el acta de la jornada lectoral, que contendra los
datos comunes a todas las elecciones y las actas relativas al escrutinio y
cdmputo de cada una de ellas, las cuales deberan ser firmadas, sin
excepcion, por todos los funcionarios y representantes que actien en la
casilla.

Establecido el marco tedrico, se procede al estudio de los agravios que
hace valer el impetrante en su escrito de reclamacion en relacién con las
casillas 163 C4, 163 C6, y 155 C, que en términos generales se duele en
esencia de que, los representantes y funcionarios de las casillas en
mencidén deben firmar, sin excepcion las actas de la jornada electoral y las
actas relativas al escrutinio y computo en las casillas que actuen.

En la casilla 163 C4, se integr6 por los siguientes funcionarios Presidente.
Amador Hernandez Mario Alberto; Secretario Felipe de Jesus Barredas
Leynes; Primer Escrutador. Anguiano Tejeda Dora Gelica; y como
Segundo Escrutador. Carniera Puente Sandra Yanel.

Como se puede apreciar del Acta de la Jornada Electoral y la de escrutinio y
cdmputo, ciertamente se desprende de las documentales publicas que hacen
prueba plena, y que de las cuales se puede corroborar que efectivamente,
no firmaron el Acta de Instalacion los Ciudadanos, Felipe de Jesus Barradas
Leines, Dora Angélica Anguiano Tejeda y Sandra Yanet Carniera Puente,
quienes en ese orden fungieron como secretario y primero segundo
escrutador respectivamente. De la misma forma, se acredita con las referidas
documentales que en el apartado correspondiente al cierre de votacion,
solamente firman dos funcionarios el ciudadano Mario Alberto Amador
Hernandez y Sandra Yanet Carniera Puente, quienes en el orden
mencionado tenian el cargo de presidente y el segundo escrutador
respectivamente.

Es de aclararse que si bien es cierto, que no firmaron tres funcionarios en la
instalacién de la casilla, dos, si lo hicieron al cierre de la votacién, pero



también es cierto, que se desprende del acta de escrutinio y computo,
documental publica que hace prueba plena luz del articulo 37 fraccién Il, de
la Ley Procesal Electoral, que firmaron todos con excepcién de Dora
Angélica Anguiano Tejeda, que tal vez, por cansancio 0 por olvido omiti6
estampar su firma, pero ello no significa que no estuvo presente desde el
inicio de la jornada electoral hasta que concluy6 el escrutinio y cémputo, por
tanto, es inconcuso que la casilla se haya integrado en contravencion a lo
dispuesto por el articulo 247 del Codigo Electoral del Estado, de donde
resulta lo Infundado del presente agravio.

En tanto que en la casilla 163 C6, se puede apreciar con los documentos
publicos Acta de la jornada Electoral y de Escrutinio y Computo que se tienen
a la vista, se justifica que ciertamente los ciudadanos José Coyazéd Torres y
Elizabeht Carrillo Ponce, no firmaron el Acta de la Jornada Electoral, en los
apartados correspondientes a la instalacion y cierre de votacion de la referida
casilla, lo anterior es evidente que constituye una irregularidad, no
considerada como grave no obstante que la falta de este requisito
constituye una mera omision formal que, por si sola, no pone en duda la
certeza de la votacion, sin embargo, basta observar el acta de escrutinio y
cdmputo, para corroborar, que todos estuvieron presentes como se
acredita con las firmas que estamparon José Coyaz6 Torres, Elizabeth
Carrillo Ponce Ma. Felicitas Alcantar Elizondo y Luis Ricardo Guzman
Serrano, quienes en ese orden tienen el caracter de Presidente, Secretario
y Primero y Segundo escrutador respectivamente.

Por ultimo, en la casilla 155 C, después de realizar un estudio minucioso a
las Actas tanto de la Jornada Electoral como la de Escrutinio y Cémputo, se
pudo apreciar, que dichas documentales publicas que por si solas
constituyen prueba plena, y que de las mismas se puede apreciar que en el
acta de la Jornada Electoral, en rubro correspondiente a la instalacién
firmaron Unicamente tres funcionarios Maria del Refugio Contreras Juarez,
Ramona Berenice Amezcua Gonzélez y Miguel Ceballos Acevedo, quienes
tiene el cargo de Presidenta, secretaria y primer escrutador, omitiéndose la
firma de Edgar lvan Gutiérrez Montano.

No obstante lo anterior, cabe precisar que si bien es cierto, que uno de los
integrantes como es el caso de Edgar lvan Gutiérrez Montaro, quien tenia el
cargo de segundo escrutador no firmé el acta de instalacién de la casilla,



pero si lo hizo en el acta de escrutinio y cdmputo, con lo que se corrobora
que estuvo presente desde la instalacion hasta la clausura de la casilla, esto
con independencia de que no existe hoja de incidentes, ademas de que
estuvo presente el representante de la coalicibn actora y firmé de
conformidad las actas impugnadas.

Lo anterior es asi, ya que si bien en términos del articulo 247 del Cdédigo
Electoral del Estado, los funcionarios y representantes que actuaron en las
casillas previamente sefnaladas, deben firmar las actas que se levanten en
dicha casilla, el hecho de que el acta de la jornada electoral y de escrutinio
y computo no esté firmada por algun funcionario, como se acredité en caso
que nos ocupa, nos lleva a concluir necesariamente que se tenga que
decretar la nulidad de la votacién recibida en esas casillas, ya que de
acuerdo con las reglas de la légica y de la experiencia, existen un
sinnumero de causas, por las que las actas mencionadas pudo no haberse
firmado, por ejemplo, un simple olvido, la negativa a firmarlas o bien, por el
excesivo trabajo, pues no hay que pasar por alto que se trata de una
eleccidon concurrente y por el exceso de actas de ambas elecciones pudo
haber olvidado estampar su firma de algun funcionario en razén de ello, dicho
agravio deviene en infundado.

Por otra parte la coalicion impugnante se queja en el sentido de que se
haya recibido la votacion en forma diferente a lo previsto por el Codigo
Electoral del Estado de Colima, sefiala como agravio lo siguiente:

"...Lo anterior, sin duda alguna se configura la causal de nulidad
contemplada en la fraccion Xl del articulo 69 de la Ley Estatal del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electora, que
sanciona con la anulacion de la votacion recibida en la mesa
directiva de casilla, cuando, entre otras causales la de:

Articulo 69 fraccion Xl de la LESMIME

"La votacion recibida en casilla electoral sera nula cuando se
acredite cualquiera de las siguientes causales:

Xll. Existir irregularidades graves, plenamente acreditadas y no
reparables durante la jornada electoral o en las actas de escrutinio
y computo, que, en forma evidente, pongan en duda la certeza de
la votacion y sean determinantes para el resultado de la misma.



En ese sentido, es menester acudir al cuerpo normativo
especificamente a lo dispuesto por sus articulos 154 y 155 que la
letra dicen: se transcriben"...

Con relacion al agravio que se contesta, el impugnante se duele
medularmente que los articulos transcritos del COFIPE, Cédigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales, disponen sobre la integracién de
las mesas directivas de casillas, 6rganos facultados para recibir la votacién
y que se deben integrar por 4 cuatro funcionarios: presidente, secretario y
dos escrutadores. Asi mismo que actuaron funcionarios que no cumplian
con el requisito de firmar el acta de la jornada electoral tal y como lo
mandata la Ley Comicial.

Sobre el particular, es preciso aclarar que lo expresado en el presente
agravio, se dio contestaciébn en este mismo considerando cuando se
analizaron las casillas 163C4, 163C6 y 155C, y que respecto, la coalicion
"PAN-ADC GANARA COLIMA" el impugnante se queja que en las referidas
casillas se integré incorrectamente la mesa directiva de casilla y que al no
firmar el acta de instalacion viola lo dispuesto por el articulo 247 del Cédigo
Electoral del Estado.

No obstante que como quedo asentado renglones arriba, en lo relacionado
a la integraciéon y falta de firmas de funcionarios y representantes de las
mesas directivas de casilla, impugnadas por el Coalicién Actora, también se
duele por el hecho de que se haya recibido la votacion en forma
diferente a la prevista por el Cédigo Electoral del Estado de Colima, sin
embargo, tal apreciacidon por parte del comisionado propietario de la
coalicion "PAN-ADC, Ganara Colima, es Infundado por la siguiente razon.

Como ya se dijo, anteriormente las casillas impugnadas 163 C4, 163 C6 y
155 C1, se instalaron de acuerdo a los principios establecidos por los
articulos 247 al 253 del Cddigo de la materia, ademas en dichos
razonamientos se aprecia que los funcionarios integrante de la mesas
receptoras de votos, en su mayoria firmaron las actas de la jornada
electoral, cierre de votacién y actas de escrutinio y computo, en tal virtud es
inconcuso como lo afirma el impetrante que se haya recibido la votacion
en forma diferente a la prevista por el Coédigo Electoral del Estado de
Colima, porque los referidos miembros de las mesas directivas de casilla
estuvieron presentes el dia de la eleccion desde la instalacién hasta que las



mismas fueron clausuradas, siendo precisamente dichos funcionarios
quienes se encargaron de recibir la votacién, conforme los lineamientos
establecidos por el articulo 258 del codigo en cita, lo anterior quedd
debidamente acreditado con la actas de la jornada electoral, actas de
escrutinio y cdmputo, hojas de incidentes, encarte oficial, pruebas
documentales que fueron valoradas de conformidad en lo dispuesto por los
articulos 36 fraccion |, 37 fraccion Il de la Ley Procesal. Por tanto, dicho
agravio deviene en Infundado.

Por ultimo el impugnante hace valer la determinancia en sus dos
aspectos el cuantitativo y cualitativo, en virtud de que entre el primero
y segundo lugar, la votacion existente, es solamente una diferencia de
49 cuarenta y nueve votos a favor del candidato del frente comun PRI-
NUEVA ALIANZA, y existe la posibilidad de revertir el resultado de la
votacion en el VIl Distrito Perteneciente a Villa Alvarez, Municipio de
Colima. El actor en su escrito de demanda, textualmente expresa que:

..."cobra especial relevancia LA DETERMINANCIA como figura
juridica electoral aplicable a la especie, haciendo cuenta de que
los hechos y agravios desarrollados en este escrito, causan
grandes afectaciones a los principios constitucionales rectores del
proceso electoral que nos ocupa, esto es asi porque en forma
especifica se afecta el principio rector de certeza en virtud de que
haciendo un somero calculo matematico y valorando la cantidad
de votos emitidos en la totalidad en la eleccion a cargo de
Diputado Local por el Principio de Mayaria relativa por el VI,
distrito en el Estado de Colima, menos los votos obtenidos en
forma irreqular en las casillas impugnadas, revierten los
resultados de las casillas y por ende el resultado emitido hasta el
dia del computo Municipal, siendo trascendente Ila
DETERMINACIA CUATITATIVA de los votos captados en forma
contraria a la ley electoral, la DETERMINACIA CUALITATIVA esta
se actualiza aun sin importar la diferencia de votos entre los
partidos politicos, tomando unicamente en consideracion la
gravedad de la circunstancia de la votacion se haya recibido en
forma distinta a la prevista por la Ley Electoral aplicable a la
especie”...



En la especie cobra relevancia el argumento vertido por el actor en el
sentido de que haciendo un célculo matematico y valorando la cantidad de
votos emitidos en la eleccidn de Diputado Local por el principio de Mayoria
Relativa por el VIII, Distrito, menos los votos obtenidos en forma irregular
en las casillas impugnadas, reviertan los resultados de las casillas y por
ende el resultado electoral emitido, siendo trascendente la determinancia
cuantitativa y cualitativa.

Dicho agravio deviene en infundado por la razén que a continuaciéon se
desprende:

Ahora bien, para estar en condiciones de dilucidar lo expuesto por el
accionante, resulta pertinente sefalar lo que hace que las irregularidades
sean determinantes para el resultado de la votacion, este elemento
puede apreciarse bajo un criterio cuantitativo o aritmético, o bien, un
criterio cualitativo.

El criterio cuantitativo se basa en que se considera determinante para el
resultado de la votacién, si las irregularidades advertidas se pueden
cuantificar, y resulten en namero igual o superior a la diferencia de la
votacion obtenida por los partidos politicos que ocuparon el primero y
segundo lugar de la votacién en la casilla correspondiente.

El criterio cualitativo se ha aplicado, principalmente, en el caso de que,
aun cuando las irregularidades existentes no alteren el resultado de la
votacién en la respectiva casilla, o bien, no se puedan cuantificar, pongan
en duda el cumplimiento del principio constitucional de certeza y que, como
consecuencia de ello, exista incertidumbre en el resultado de la votacion.

Esto es, que con las irregularidades advertidas se hayan conculcado por
parte de los funcionarios de casilla uno o mas de los principios
constitucionales rectores en materia electoral, como son: el de certeza,
legalidad, independencia, imparcialidad y objetividad y que con motivo de
tal violacién no exista certidumbre respecto de la votacién.

La irregularidad decretada produce la nulidad exclusivamente de la
votacidn recibida en la propia casilla. Por tanto, la Unica irregularidad que
sirve de base para establecer el caracter de determinante para el resultado
de la votacién recibida en la casilla es la que ocurre en la misma. Por ello,



los efectos de la nulidad decretada se contraen exclusivamente a la
votacion recibida en la propia casilla.

La unica irregularidad que sirve de base para decretar la nulidad de la
votacién recibida en la casilla es la ocurrida en ella, individualmente
considerada. Es decir, ni se acumulan presuntas irregularidades verificadas
en distintas casillas, ni se comunican los efectos de la nulidad decretada de
una casilla, a otra.

Del principio general de derecho sobre conservacidon de los actos publicos
validamente celebrados, recogido en el aforismo latino lo dtil no debe ser
viciado por lo indtil; habra que destacar:

a). La nulidad de la votacion recibida en alguna casilla o coémputo,
solo puede actualizarse cuando se hayan acreditado plenamente los
extremos o0 supuestos de alguna causal prevista taxativamente en la
respectiva legislacién; y cuando los errores, inconsistencias, vicios de
procedimiento o irregularidades detectados sean determinantes para el
resultado de la votacion o computo y;

b). La nulidad respectiva no debe extender sus efectos mas alla de la
votacidn de la casilla o cdmputo en que se actualice la causal, a fin de
evitar que se dafen los derechos de terceros. Maxime cuando tales
irregularidades o imperfecciones menores, no son determinantes para
el resultado de la votacién o computo.

De lo antes expuesto es irrelevante lo arglido por la coalicibn actora en
virtud, que en caso que hipotéticamente se hubiese decretado la nulidad de
las casillas impugnadas se deba de descontar de la votacion anulada de la
votacion total del Distrito Electoral VIII, realizado en Villa Alvarez, Colima,
porque en el caso que nos ocupa, se debe estudiar individualmente, casilla
por casilla, en relacion a la causal de nulidad que se haga valer en su
contra, ya que cada una se ubica, se integra y conforma especifica e
individualmente, ocurriendo hechos totalmente diversos en cada casilla el
dia de la jornada electoral, por lo que no es valido pretender que al
generarse una causal de nulidad, ésta sea aplicable a todas las casillas
que se impugnen por igual, o que la suma de irregularidades ocurridas en
varias casillas dé como resultado su anulacién, pues es principio rector del



sistema de nulidades en materia electoral, que la nulidad de lo actuado en
una casilla, sélo afecta de modo directo a la votacioén recibida en ella; de tal
suerte que, cuando se arguyen diversas causas de nulidad, basta que se
actualice una, para que resulte innecesario el estudio de las demas, pues
el fin pretendido, es decir, la anulacién de la votacion recibida en la casilla
impugnada se ha logrado y consecuentemente se tendra que recomponer
el computo que se haya impugnado, sin que ello, necesariamente
signifique que también se deba de anular la eleccidén respectiva, toda vez
que como ha quedado apuntado anteriormente, la nulidad de la eleccidn,
unicamente se puede dar cuando se actualice alguno de los presupuestos
a que se ha hecho referencia.

Sirve de apoyo la tesis de jurisprudencia publicada en la Revista Justicia
Electoral 2001, suplemento 4, pagina 31, Sala Superior, tesis S3ELJ
21/2000. Compilacion Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-
2005, pagina 302. que literalmente dice:

SISTEMA DE ANULACION DE LA VOTACION RECIBIDA EN UNA
CASILLA, OPERA DE MANERA INDIVIDUAL.—En términos generales el
sistema de nulidades en el derecho electoral mexicano, se encuentra
construido de tal manera que solamente existe la posibilidad de anular la
votacion recibida en una casilla, por alguna de las causas sefialadas
limitativamente por los articulos que prevén las causales de nulidad relativas,
por lo que el érgano del conocimiento debe estudiar individualmente, casilla
por casilla, en relacion a la causal de nulidad que se haga valer en su contra,
ya que cada una se ubica, se integra y conforma especifica e
individualmente, ocurriendo hechos totalmente diversos el dia de la jornada
electoral, por lo que no es valido pretender que al generarse una causal de
nulidad, ésta sea aplicable a todas las casillas que se impugnen por igual, o
que la suma de irregularidades ocurridas en varias de ellas dé como
resultado su anulacion, pues es principio rector del sistema de nulidades en
materia electoral, que la nulidad de lo actuado en una casilla, solo afecta de
modo directo a la votacion recibida en ella; de tal suerte que, cuando se
arguyen diversas causas de nulidad, basta que se actualice una para que
resulte innecesario el estudio de las demas, pues el fin pretendido, es decir,
la anulacion de la votacion recibida en la casilla impugnada se ha logrado y
consecuentemente se tendra que recomponer el computo que se haya
impugnado.

Sirve de apoyo la tesis de jurisprudencia publicada en la Revista
Justicia Electoral 2004, Tercera Epoca, suplemento 7, paginas 36-37,
Sala Superior, tesis S3EL 016/2003. Compilacion Oficial de
Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005, paginas 497-498.



DETERMINANCIA COMO REQUISITO DE NULIDAD DE VOTACION DE
UNA CASILLA, SE CUMPLE SI LA IRREGULARIDAD TRAE COMO
CONSECUENCIA EL CAMBIO DE GANADOR EN LA ELECCION,
AUNQUE NO SUCEDA EN LA CASILLA (Legislacion de Guerrero y
similares).- Conforme con la interpretacion sistematica y funcional del
articulo 79, en relacion con el 75 de la Ley del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral del Estado de Guerrero, asi como 60.,190,
191 y 196 del Codigo Electoral del Estado de Guerrero y 85 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, en
términos de los articulos 2o0. y 3o0., de las leyes y codigo en cita,
respectivamente, una_irreqularidad es determinante para el resultado de
la votacion recibida en una sola casilla y, por tanto. debe decretarse su
nulidad. no solo cuando la magnitud de esa especifica irreqularidad da
lugar a un cambio de ganador en la respectiva casilla sino, por mayoria
de razon, cuando dicha irreqularidad en esa unica casilla, por si misma,
produce un cambio de ganador en la eleccion que se impugne, en tanto
que _si_una anomalia o ilicitud afecta al todo se entiende que también
trasciende a la parte. En tal situacion, se respetan cabalmente los principios
y reglas que conforman el sistema de nulidades electorales previsto en la Ley
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de
Guerrero, toda vez que la irreqularidad decretada produce la nulidad
exclusivamente de la votacion recibida en la propia casilla; la unica
irreqularidad que sirve de base para establecer el caracter de determinante
para el resultado de la votacion recibida en la casilla es la que ocurre en la
misma; los efectos de la nulidad decretada se contraen exclusivamente a la
votacion ahi recibida; finalmente, la eventual modificacion de los resultados
del computo de la eleccion municipal impugnada son una mera consecuencia
de la nulidad decretada respecto de la votacion recibida en la casilla de que
se trate, de tal forma que, en ningun momento, se anulan votos en lo
individual ni el caracter de determinante para el resultado de la votacion
recibida en una casilla se establece en funcion de irregularidades suscitadas
en otras que, en su conjunto, presuntamente dieran lugar a un cambio de
ganador en la eleccion municipal, sino que la unica irregularidad que sirve de
base para decretar la nulidad de la votacion recibida en la casilla es la
ocurrida en ella, individualmente considerada. Es decir, ni se acumulan
presuntas irreqularidades verificadas en distintas casillas, ni se comunican
los efectos de la nulidad decretada en una sola con alguna otra.

DECIMO. En este apartado se realiza el estudio de las casillas en las que
se invoca como causal de nulidad la prevista en el articulo 69 fraccion VIII,
de la Ley Estatal del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral.



En relacion en la casilla 163 E1, la coalicién actora invoca como agravios los
siguientes:

"...Otro hecho irregular que se hace notar y que se origino dentro del acta de
Escrutinio y Computo de la casilla 163 Extraordinaria 1 uno, se hace consistir
en que forma en que sic en forma fehaciente se acredita que en el rubro de la
hoja para hacer operaciones de computo para la Eleccion de Diputados
Locales para el Distrito VIII, del Estado de Colima, se asiente que el total de
boletas de la eleccion de Diputados locales depositadas en las urnas fue de
289 doscientas ochenta y nueve, pero inexplicablemente en el rubro de
Resultados de la Votacion en el renglon de votacion total se asienta que
asciende a la cantidad de 382 trescientas ochenta y dos votos, circunstancia
que resulta ilogica e ilegal, pues si al momento de extraer las boletas de la urna
solamente se encontraban 289 doscientas ochenta y nueve boletas, no se
explica porque de la votacion final es mucho mayor, es decir, de trescientos
ochenta y dos votos. lo anterior refleja que en la realidad se contaron mas votos
que los que realmente se aseguro estaban dentro de ala urna, especificamente
93 noventa y tres votos de mas"...

Para el andlisis de la causal de nulidad de votacién esgrimida, debe tenerse
presente lo siguiente:

El articulo 69 fraccién VI, de la citada ley de medios, establece que la
votacion recibida en casilla sera nula cuando: "Haya mediado error grave o
dolo manifiesto en el computo de votos que beneficie a cualquiera de los
candidatos, las formulas de candidatos o planillas y sea determinante para el
resultado de la votacion de dicha casilla".

Segun se desprende, el bien juridicamente protegido a través de esta causal
de nulidad, es el sentido del voto emitido por la ciudadania, es decir, que las
preferencias electorales expresadas por los ciudadanos al emitir su sufragio
sean respetadas plenamente, para el efecto de determinar a los integrantes
de los érganos de eleccién popular que deberan gobernar.

Para el analisis de la mencionada hipotesis de nulidad, es necesario tener en
cuenta las disposiciones que regulan el procedimiento para realizar el
escrutinio y computo de los votos.

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 41, fraccidn V, parrafo
segundo, in fine, de la Constitucion Federal, las mesas directivas de casillas
estaran integradas por ciudadanos.



Por su parte, el Codigo Electoral del Estado, sefala que las mesas directivas
de casilla, por mandato constitucional, son los érganos electorales formados
por ciudadanos, facultados para recibir la votacion y realizar el escrutinio y
cdmputo en cada una de las secciones electorales en que se dividan los
dieciséis distritos electorales.

Ademas, establece la integracion de las mesas directivas de casilla, asi
como las facultades que se conceden a cada uno de sus miembros, en
términos de los siguientes dispositivos:

ARTICULO 180.- Las mesas directivas de casilla son los érganos electorales
integrados por ciudadanos facultados para recibir la votacién, realizar el
escrutinio y computo del sufragio en cada una de las casillas ubicadas en las
distintas secciones de los distritos electorales y municipios del Estado.

ARTICULO 182. Las mesas directivas de casilla estaran integradas por
ciudadanos residentes en la seccion electoral respectiva, e inscritos en el
REGISTRO; en pleno ejercicio de sus derechos politicos, de reconocida
probidad, que tengan un modo licito de vivir y los conocimientos suficientes
para el desempefo de sus funciones.

Los servidores publicos de los tres érdenes de gobierno que desempefien
cargos directivos de primer nivel, asi como los directivos de los PARTIDOS
POLITICQOS, no podran ser funcionarios de casillas.

Las mesas directivas de casilla se integraran con un Presidente, un
Secretario, dos Escrutadores, y tres suplentes universales, designados
conforme al procedimiento senalado en este Cédigo.

ARTICULO 183.- Los presidentes de los CONSEJOS MUNICIPALES
tomaran las medidas necesarias a fin de que los ciudadanos designados
para integrar las mesas directivas de casilla, reciban oportunamente la
capacitacion necesaria para el desempeno de sus tarea.

(REFORMADO EN P.O. DEL 27 DE JULIO DE 2002)

En los cursos de capacitaciéon a los funcionarios de las mesas directivas de
casilla deberd incluirse la explicacion relativa a los derechos y obligaciones
de los observadores electorales y representantes de los PARTIDOS
POLITICOS, en particular lo que se refiere a los derechos y obligaciones de
los mismos.

ARTICULO 184.- Las mesas directivas de casilla y sus funcionarios tendran
las siguientes atribuciones:

I.-De las mesas directivas de casilla:
a).- Instalar y clausurar la casilla en los términos de este CODIGO;



b).- Recibir la votacion;

).-
c).- Efectuar el escrutinio y cémputo de la votacién;
d).- Permanecer en la casilla desde su instalacién hasta su clausura;
e).- Formular las actas que ordena este CODIGO;

f).- Integrar en los paquetes respectivos la documentacion correspondiente a
cada eleccion para entregarla en los plazos sefialados por este CODIGO al
CONSEJO MUNICIPAL respectivo; y

0).- Las demas que les confiera el presente ordenamiento;
.- De los presidentes:

a).- Vigilar el cumplimiento de este CODIGO sobre los aspectos relativos al
funcionamiento de las casillas;

b).- Recibir de los presidentes de los CONSEJOS MUNICIPALES, la
documentacion electoral, formas aprobadas y elementos necesarios para el
funcionamiento de la casilla, debiendo conservarlos bajo su responsabilidad
hasta su instalacion;

c).- Proceder a la identificacion de los electores, dandola a conocer en voz
alta a los representantes de los PARTIDOS POLITICOS

d).- Mantener el orden en el interior y en el exterior de la casilla, con el auxilio
de la fuerza publica si fuese necesario;

e).- Suspender la votacién en caso de alteracién del orden vy, restablecido
éste, reanudarla;

f).- Retirar de la casilla a cualquier persona que incurra en alteracién grave
del orden o realice actos que lleven la intencién manifiesta de obstaculizar la
votacion o el escrutinio o retardar el computo. En los supuestos establecidos
en esta fraccién y la anterior, y tratdndose de representantes de partido, los
presidentes deberan observar lo establecido en este CODIGO y respetar en
todo tiempo las garantias que les otorga;

g).- Practicar, con auxilio del secretario y de los escrutadores y ante los
representantes de los PARTIDOS POLITICOS presentes, el escrutinio y
cémputo;

h).- Fijar en un lugar visible al exterior de la casilla los resultados del computo
de cada una de las elecciones;

i).- Clausurada la casilla, turnar oportunamente al Presidente del CONSEJO
MUNICIPAL correspondiente los paquetes electorales y las copias de la
documentacion respectiva, en los términos de este CODIGO.

En los casos de los incisos d), e) y f) de esta fraccion, los hechos deberan
hacerse constar en el acta de cierre de la votacion, con menciéon del nombre



de las personas que hubiesen intervenido y con la firma de los funcionarios
integrantes de las mesas directivas de casilla; y

a) Las demas que les confiera este CODIGO.
lll.- De los secretarios:

a) a).- Elaborar las actas que ordena este CODIGO vy distribuirlas en los
términos que el mismo establece;

b) b).- Contar el nimero de boletas electorales recibidas antes de iniciar la
votacion ante los representantes de los PARTIDOS POLITICOS o coaliciones
acreditados en esa casilla;

c) c¢).- Comprobar que el nombre del elector figure en la lista nominal
correspondiente;

d) d).- Recibir los escritos de protesta que presenten los representantes de
los PARTIDOS POLITICOS;

(REFORMADO EN P.O. DEL 27 DE JULIO DE 2002)

e) e).- Contar e inutilizar las boletas sobrantes de conformidad con lo
dispuesto por este CODIGO; y

fy  f).- Las demas que les confiera el presente ordenamiento;
IV.- De los escrutadores:

a).- Contar las boletas depositadas en cada urna y cotejar con el nUmero de
electores que, anotados en las listas nominales, ejercieron su derecho al
voto;

b).- Contar los votos emitidos en favor de cada candidato, formula o planilla;
y

c).- Las demas que les confiera el presente CODIGO.

En el codigo electoral estatal también se establece el procedimiento para
llevar a cabo el escrutinio y cdmputo de los votos sufragados en la casilla,
conforme a lo siguiente:
ARTICULO 270.- Una vez cerrada la votacién y llenado y firmado el apartado
correspondiente del acta de la jornada electoral, los integrantes de la mesa

directiva de casilla procederan al escrutinio y computo de los votos
sufragados.

ARTICULO 271. El escrutinio y computo es el procedimiento por el cual los
integrantes de cada una de las mesas directivas de casilla, determinan:

I. EI nimero de electores que votd en la casilla;

II. EI nimero de votos emitidos en favor de cada uno de los partidos politicos
o coaliciones;



[ll. EI nimero de votos anulados por la mesa directiva;
IV. El nUmero de boletas sobrantes de cada eleccion.
(REFORMADOQO Y ADICIONADO EN P.O. DEL 31 DE AGOSTO DE 2005)

Se entiende por voto nulo aquel expresado por un elector en una boleta que
depositd en la urna, pero que no marc6 un soélo circulo o cuadro en el que se
contengan el emblema de un PARTIDO POLITICO o coalicién y nombre del o
los candidatos, a excepcion cuando se registren candidaturas comunes, en
Cuyo caso se estara a lo que dispone el articulo 274 de este CODIGO.

Se entiende por boletas sobrantes aquellas que habiendo sido entregadas a
la mesa directiva de casilla no fueron utilizadas por los electores.

ARTICULO 272.- El procedimiento de escrutinio y computacién se practicara
para cada una de las elecciones en el orden siguiente: primero el de
Diputados, después el de Gobernador, en su caso, y posteriormente el de los
Ayuntamientos.

ARTICULO 273.- El escrutinio y computacion de cada eleccion se realizara
conforme a las siguientes reglas:

I.- El secretario de la mesa de casilla contara las boletas sobrantes y las
inutilizara por medio de dos rayas diagonales con tinta, las guardara en un
sobre especial que quedara cerrado y anotara el numero de ellas que resulte
en el acta final de escrutinio y computacion;

Il.- El primer escrutador contara el numero de electores que votaron
conforme a la lista nominal de electores de la seccién;

lll.-El secretario abrira la urna, sacara las boletas depositadas por los
electores y mostrara a los presentes que la urna quedoé vacia;

IV.-El segundo escrutador contara las boletas extraidas de las urnas;

V.- El presidente, auxiliado por los escrutadores, clasificara las boletas para
determinar:

a).-El numero de votos emitidos a favor de cada uno de los PARTIDOS
POLITICOS o coaliciones; y

b).- El nimero de votos que resulten anulados; y

I.El secretario anotara en el acta el resultado de cada una de las operaciones
sefaladas en las fracciones anteriores.

ARTICULO 274.- Para determinar la validez o nulidad de los votos se
observaran las reglas siguientes:

(REFORMADO EN P.O. DEL 31 DE AGOSTO DE 2005)

I.- Se contara un voto valido por la marca que haga el elector dentro del
cuadro en el que se contengan el emblema de un PARTIDO POLITICO o



coalicién, asi como el nombre del o los candidatos. Se contara también como
voto valido cuando se senalen o crucen dos o mas circulos o cuadros de
diferentes PARTIDOS POLITICOS en candidatura comun y se acreditara al
candidato, férmula o planilla; y

II.-Se contara como nulo cualquier voto emitido en forma distinta a la descrita
en la fraccion anterior.

(ADICIONADO EN P.O. DEL 31 DE AGOSTO DE 2005)

La boleta que contenga el sefialamiento o cruce de dos o mas circulos o
cuadros con emblemas de diferentes PARTIDOS POLITICOS en candidatura
comun, para los efectos de su contabilizacion, sera a favor del PARTIDO
POLITICO de mayor fuerza electoral.

ARTICULO 275. Si se encontrasen boletas de una eleccién en la urna
correspondiente a otra, se separaran y se computaran en la eleccién
respectiva.

ARTICULO 276.- Se levantara un acta de escrutinio y computo para cada
eleccion. Cada acta contendra, por lo menos:

I.- El numero de votos emitidos a favor de cada PARTIDO POLITICO o
coalicion;

(ADICIONADO EN P.O. DEL 31 DE AGOSTO DE 2005)

Il.- El numero de votos emitidos a favor de candidaturas comunes;

[Il.-El nimero total de las boletas sobrantes que fueron inutilizadas;

IV.-El nUmero de votos nulos, que en ningun caso deberan sumarse al de las
boletas sobrantes;

(REFORMADO EN P.O. DEL 27 DE JULIO DE 2002)

V.- La relacion suscinta de los incidentes ocurridos durante el escrutinio y
cémputo;

(REFORMADO EN P.O. DEL 27 DE JULIO DE 2002)

VI.-La relacién de escritos de protestas presentados por los representantes
de los PARTIDOS POLITICOS al término del escrutinio y computo; y

VIl.-Las causas invocadas por los representantes de los PARTIDOS
POLITICOS para firmar bajo protesta el acta.

El acta final de escrutinio y cdmputo para cada eleccién no se concluira hasta
agotar la hipétesis contenida en el articulo siguiente.

ARTICULO 278.- Concluido el escrutinio y cémputo de cada una de las
votaciones, se levantard el acta correspondiente, la que firmaran sin
excepcidon todos los funcionarios y representantes de partido o coalicién,



quienes podran firmar bajo protesta haciendo mencion de la causa que lo
motiva.

La negativa manifiesta de representantes a firmar esta acta dejara sin
materia los escritos de protesta que en su contra presenten.

ARTICULO 280.- De las actas de las casillas asentadas en la forma o formas
que al efecto apruebe el CONSEJO GENERAL, se entregard una copia
legible a los representantes de los PARTIDOS POLITICOS o coaliciones vy,
en su ausencia, a los representantes generales, recabandose el acuse de
recibo correspondiente.

Por fuera del paquete firmado a que se refiere el articulo anterior, se adherira
un sobre con un ejemplar del acta en que se contengan los resultados del
escrutinio y coOmputo de cada una de las elecciones, para su entrega al
Presidente del CONSEJO GENERAL o del CONSEJO MUNICIPAL, segun
corresponda.

ARTICULO 281.- Cumplidas las acciones a que se refiere el articulo anterior,
los presidentes de las mesas directivas de casilla, fijaran avisos en lugar
visible del exterior de las mismas con los resultados de la eleccion o, en su
caso, de cada una de las elecciones, los que seran firmados por el
presidente y los representantes que asi deseen hacerlo.

La causal de nulidad de votacion recibida en casilla que se examina, se
actualiza con la concurrencia de los siguientes elementos:

1. La existencia de error o dolo en la computacién de los votos.
2. Que ese dolo o error sean determinante para el resultado de la votacion.

Ademas, para la actualizacion de esta hipdtesis normativa se requiere que
los hechos establecidos para su integracion ocurran necesariamente cuando
se realicen los actos precisos a que se refiere el Cdédigo Electoral Estatal y
sean atribuibles a personas directa e inmediatamente relacionadas con los
actos electorales de que se trate, es decir, que el error o dolo se realice en el
momento en que se haga el cémputo de los votos por alguno de los
integrantes de la mesa directiva de casilla, a quienes corresponde ese acto.

En primer término, por "error" debe entenderse cualquier idea o expresion
inconforme con la verdad o que tenga diferencia con el valor correcto, y que
juridicamente implique la ausencia de mala fe; mientras que el "dolo" debe
entenderse como una conducta que lleva tacitamente el engano, el fraude, la
simulacién o la mentira.



Los datos que en principio habran de verificarse para determinar si existid
error en la computacién de los votos, son los que se asientan en el acta de
escrutinio y computo de casilla, relativos a:

1. Total de ciudadanos que votaron, incluidos en la lista nominal; aquéllos
que votaron con copia certificada de las resoluciones del tribunal electoral;
representantes de los partidos politicos o coaliciones y, en su caso, los que
votaron conforme al acta de electores en transito en casillas especiales.

2. Total de boletas depositas en la urna, de la eleccion de que se trate.

3. Resultados de la votacién (votacion emitida a favor de cada partido politico
o0 coalicién, candidatos no registrados, mas votos nulos).

Datos en los cuales debe existir plena coincidencia, toda vez que el numero
de electores que sufragaron en la casilla de acuerdo a la lista nominal
respectiva, debe ser idéntico al total de boletas de la eleccion
correspondiente encontrados en la urna respectiva o en alguna otra, al total
que resulte de sumar los votos computados a favor de cada partido politico,
candidatos no registrados y votos nulos.

En caso de que los datos antes referidos coincidan plenamente, se entiende
que no existi6 error en la computacion de los votos. Si existe alguna
discrepancia entre estos elementos, debe procederse a detectar el rubro
donde existi6 el supuesto error, comparando ya sea el numero de
ciudadanos que votaron de acuerdo a la lista nominal de electores o el total
de boletas de la eleccidn respectiva encontrados en la urna correspondiente
y en alguna otra, con la votacién emitida, que seria la constante, toda vez
que es la suma de los votos computados a favor de cada partido politico, de
los candidatos no registrados y los votos nulos.

A efecto de realizar el estudio de las casillas en que se invoca la causal de
nulidad de la votacién en estudio, en el siguiente cuadro se presenta la
informacion obtenida de las actas de jornada electoral y de escrutinio y
cémputo, siendo la siguiente:



CASILLA

1 2 3 4 5 6 7 8 A B

DIFERENCIA DIFERENCIA
ENTRE MAXIMA ENTRE
PRIMERO Y
SEGUNDO
LUGAR 45Y6

BOLETAS CIUDADANOS
RECIBIDAS QUE VOTARON
MENOS INCLUIDOS EN

TOTAL DE
BOLETAS
DEPOSITADAS EN
LA URNA

SUMA DE
RESULTADOS DE
VOTACION

BOLETAS BOLETAS
RECIBIDAS SOBRANTES

VOTACION | VOTACION 2°

BOLETAS LA LISTA TIER (UUERR UUIEhiR

SOBRANTES NOMINAL

1. 163
E1

377+ 5de
648 266 382 representantes 289 382 m 140 29 93

Como se podra observar en el cuadro ilustrativo, y datos verificados en el
Acta de Escrutinio y Coémputo nos revela la siguiente informacién en
relacién al resultado obtenido en la casilla 163 E1, se recibieron para la
eleccién de Diputado por el VI, Distrito Electoral, 648 seiscientas cuarenta
y ocho boletas; 266 doscientas sesenta y seis, boletas sobrantes e
inutilizadas; 377 trescientos setenta y siete, electores que votaron
conforme al listado nominal; 05 cinco, representantes de partidos politicos,
coaliciones y frente comun, que votaron sin estar incluidos en la lista
nominal; y 289 doscientas ochenta y nueve, boletas de la eleccion de
diputados locales depositadas en las urnas, votacion del partido que obtuvo
el primer lugar es de 171 ciento setenta y un voto, mientras que el segundo
lugar es de 148 ciento cuarenta y ocho votos, existiendo una diferencia de
93 noventa y tres votos, que de resultar asi seria factor determinante para
el resultado de la votacion

Luego entonces, la suma de la votacion emitida a favor de cada partido
politico o coalicidon, mas votos nulos nos da la cantidad de 382 trescientos
ochenta y dos votos, datos en los cuales existe plena coincidencia, toda vez
que el numero de electores que sufragaron en la casilla de acuerdo a la lista
nominal respectiva, es de 377 trescientos setenta y siete, mas 05 cinco,
votos de representantes de partido politico, coalicidn o frente comun que voté
sin aparecer en la lista nominal, nos da un total de 382 trescientos ochenta y
dos votos, que coinciden plenamente, al total de boletas de la eleccidon
correspondiente encontrados en la urna respectiva pues segun el dato
anotado en rubro correspondiente al "total de boletas de la eleccién de
diputados locales depositadas en las urnas"”, es de 289 doscientas
ochenta y nueve, que de donde resulta la diferencia de los 93 noventa y
tres votos, que de resultar asi serian determinante para el resultado de la
votacion.

DETERMINANTE
COMPARACION




Cabe aclarar que el "error" existente se ocasiond precisamente al anotar el
dato en el rubro correspondiente al total de boletas de la eleccion de
diputados locales depositadas en las urnas, porque basta hacer una simple
suma de las boletas depositadas en la urna, con el numero de boletas que
el actor senala como votos irregulares, es decir las 289 doscientas ochenta
y nueve, se suman las 93 noventa y tres votos, nos da como resultado la
cantidad de 382 trescientos ochenta y dos votos. Lo anterior se corrobora,
con el Acta de la Sesiéon Permanente del Computo de Diputados por el VI
y VIII, Distrito, celebrada a las 9:00 nueve horas del 10 de julio del 2009
dos mil nueve, Documento Publico que de conformidad con el articulo 37
fraccion Il, de la Ley de Medios constituye prueba plena, y en la que se
puede leer lo siguiente: casilla 163 E1, "El total de boletas de la eleccion
dice 289 y debe decir 382 siendo la cifra correcta” en consecuencia
debe de quedar de la siguiente manera como se desprende del cuadro
ilustrativo que a continuacién se inserta:

1 2 3 4 5 6 7 8 A B C

CIUDADANOS

HOUETS QUE TOTAL DE SUMA DE

RECIBIDAS
MENOS
BOLETAS
SOBRANTES

DIFERENCIA MAXIMA

voTAGION | ERTRE ENTRE
20 LUGAR

CASILLA BOLETAS BOLETAS VOTACION

RECIBIDAS SOBRANTES

VOTARON BOLETAS | RESULTADOS Tac
INCLUIDOS EN | DEPOSITADAS DE b

LA LISTA ENLAURNA | VOTACION MUErR sfﬁgﬁgo

NOMINAL ABVG

ENTRE

AYB

163 E1 377+ 5de
648 266 382 representantes 382 382 m 140 29 0 NO

Por tanto, en la especie, no puede estimarse la existencia de error en la
computacion, en atencién al principio de conservacion de los actos publicos
validamente celebrados que se contiene en la tesis de jurisprudencia
aprobada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, con el rubro “PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS
ACTOS PUBLICOS VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU APLICACION
EN LA DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA VOTACION,
COMPUTO O ELECCION”, publicada en la Compilacién Oficial de
Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005, paginas 231-233, segun la
cual el principio general de derecho de conservacion de los actos
validamente celebrados, recogido en el aforismo latino lo dtil no debe ser
viciado por lo indtil, tiene especial relevancia en el derecho electoral
mexicano, de manera similar a lo que ocurre en otros sistemas juridicos,
caracterizandose por los siguientes aspectos fundamentales:

DETERMINANTE
DIFERENCIA COMPARACION




En consecuencia, aun y cuando los votos computados en exceso no
afectan los resultados que arroja el acta de cémputo distrital respecto de la
coalicion actora, este Tribunal estima Infundado el agravio expresado por el
Comisionado Propietario de la Coalicion "PAN-ADC Ganara Colima" pues
conforme a lo expuesto en el presente considerando, no existe un error
aritmético en los resultados consignados en el acta de computo distrital, en
consecuencia, queda incolume la votacién emitida en la casilla 163 E1,
correspondiente al VIII Distrito Electoral.

Derivado de lo anterior, resulta innecesario formular contestacion a lo
manifestado por los terceros interesados en virtud de que los mismos no
aportan a la litis algun nuevo hecho controvertido que requiera
pronunciamiento por este Tribunal, y si en cambio se confirman sus
pretensiones, toda vez no cambia el s entido de este fallo, ni le irroga
perjuicio el hecho de no analizar sus alegatos

Por lo anteriormente expuesto y fundado, es de resolverse y, al efecto se:
RESUELVE

PRIMERO.- Por los razonamientos expuestos dentro de la parte
considerativa de la presente resolucion, se declara improcedente el
RECURSO DE [INCONFORMIDAD interpuesto por PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL y la Coalicion “PAN-ADC, Ganara
Colima”

SEGUNDO.- Se confirma el Computo Distrital de la Eleccion de Diputados,
por el Principio de Mayoria Relativa del VIII Distrito Electoral, con
circunscripcion territorial en Villa de Alvarez Colima; y como consecuencia,
la declaracion de validez de la eleccion y la entrega de constancia
respectiva a favor de la foérmula registrada por el PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL.

TERCERO.- Notifiguese personalmente a los recurrentes y a los terceros
Interesados, en los domicilios sefnalados en los autos para tal efecto.

Haganse las anotaciones correspondientes y en su oportunidad archivense
los presentes expedientes como asuntos concluidos.

Asi, lo resolvieron por unanimidad de 3 tres votos; los Magistrados que
integran este Tribunal del Estado, licenciados RENE RODRIGUEZ



ALCARAZ, RIGOBERTO SUAREZ BRAVO y ANGEL DURAN PEREZ,
fungiendo como ponente el Ultimo de los mencionados, ante la Secretaria
General de Acuerdos Licenciada ANA CARMEN GONZALEZ PIMENTEL,
quien autoriza y da fe.
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