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Colima, Colima, a diecinueve de mayo del 2021°.

Sentencia definitiva correspondiente al Juicio para la Defensa
Ciudadana Electoral?, identificado con la clave y nimero JDCE-22/2021 y su
acumulado JDCE-23/2021, promovido por las ciudadanas NORMA YADIRA
AVALOS SERRANO y ANA ISABEL ROCIO SERRATOS, en su calidad de
militantes del Partido Accién Nacional® para controvertir la resolucién de
desechamiento emitida el veintitrés de marzo, por la Comision de Justicia del
Consejo Nacional del PAN, en los Juicios de Inconformidad identificados con
los expedientes CJ/JIN/112/2021 y su acumulado CJ/JIN/113/2021.

ANTECEDENTES

l.- De la narracion que hacen las promoventes en sus escritos de
demanda, asi como de las constancias que obran en el expediente de mérito,

se advierte lo siguiente:

I.1. Inicio del proceso electoral. El catorce de octubre de dos mil
veinte el Consejo General del Instituto Electoral Local, declard legalmente el

inicio del Proceso Electoral Ordinario Local 2020-2021.

l.2. Convocatoria al proceso de selecciéon interna del Partido
Accién Nacional. El veintitrés de febrero, se emitié la convocatoria, en la que,
entre otras cuestiones, se llevaria a cabo el proceso de designacion de las
candidaturas a integrantes de los Ayuntamientos y Diputaciones Locales con
motivo de dicho proceso.

I.3. Registro de aspirantes a candidaturas. El veinticinco de febrero,
las hoy actoras realizaron su registro como aspirantes al cargo de regidoras

propietarias, y en esa misma fecha se les notific6 que tenian que subsanar

1 Salvo mencién expresa, todas las fechas corresponden al afio 2021.
2 En adelante Juicio Ciudadano.
3 En lo subsecuente PAN.
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algunas deficiencias, teniéndose por cumplidas dentro del plazo de 24 horas

gue les fue otorgado.

l.4. Sesion Extraordinaria de la Comision Permanente Estatal del
Partido Accion Nacional. En sesion del veintiséis de febrero se aprobaron
diversos cargos a eleccion popular, entre ellos, Diputados Locales por ambos

principios e integrantes de los Ayuntamientos en el Estado de Colima.

I.5. Oficio SG/220/2021. El veintiocho de febrero, el Presidente del
Comité Ejecutivo Nacional del PAN emitié providencias, mediante las cuales
aprobo la lista de propuestas enviadas por la Comision Permanente Estatal,
las cuales no han sido ratificadas por la Comision Permanente Nacional a decir
de las actoras.

[.6. Instancia Intrapartidista. El cuatro de marzo las actoras
presentaron ante la Comision de Justicia del Consejo Nacional del PAN,
escrito de impugnacién en contra de los actos realizados en la aprobacion de
propuestas por la Comision Permanente Estatal y en contra de la ratificacion

de las mismas por el Presidente del Comité Ejecutivo Nacional del PAN.

|.7. Excitativa de Justicia. El veintiséis de marzo, las actoras
presentaron ante la Comision de Justicia del Consejo Nacional del PAN,
escrito por la inactividad procesal, al haber transcurrido treinta y seis dias sin
darles respuesta, por lo que a decir de sus dichos se encontraban en un alto
grado de indefensién.

[.8. Juicio para la Defensa Ciudadana Electoral. El treinta y uno de
marzo inconformes las actoras promovieron Juicio Ciudadano, ante este
Tribunal Electoral, a fin de controvertir el proceso de seleccion de candidatos
en el Estado de Colima del PAN, debido a la violacién de sus derechos
politicos electorales de ser votadas y ademas sufrir violencia politica en razén
de género y discriminacion al no impartirles justicia, solicitando el salto de
instancia intrapartidista, en atencion a que la Comision de Justicia del PAN aun
no resolvia el medio de impugnacion presentado por las actoras en dicha
instancia, mismos que fueron radicados con las claves y numeros de
expediente JDCE-08/2021 y JDCE- 09/2021.
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[.9. Sentencia Local. El cinco de abril, el Pleno de este Tribunal
Electoral resolvié desechar las demandas al haberse hecho valer un medio de
impugnacion intrapartidista sin que existiera un desistimiento de esa instancia,

lo que se tornaba inatendible sus solicitudes de per saltum.

1.10. Juicio Ciudadano Federal. El nueve de abril, las CC. Norma
Yadira Avalos Serrano y Ana Isabel Rocio Serratos promovieron ante la Sala
Regional Toluca del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, el
Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano
siendo radicados bajo los expedientes ST-JDC-198/2021 y ST-JDC-199/2021
respectivamente, confirmando la resolucion de este Tribunal Electoral,
dejando a salvo los derechos de las actoras para impugnar la resolucion del
Juicio de Inconformidad intrapartidista identificado con las claves y niUmeros
CJ/JIN/112/2021 y su acumulado CJ/JIN/113/2021, emitida por la Comision de
Justica del PAN el veintisiete de marzo y notificada a las promoventes el

veintitrés de abril.

[l. Trdmite ante el Tribunal Electoral del Estado de Colima.

Il.1. Recepcidn y radicacién. El veintisiete de abril, se recibieron las
demandas por medio de las cuales la C. Norma Yadira Avalos Serrano y la C.
Ana Isabel Rocio Serratos hacen valer el Juicio Ciudadano, en fecha
veintiocho de abril se dictaron autos de radicacion, mediante los cuales se
ordend formar los expedientes respectivos y registrarlos en el Libro de
Gobierno con la clave y numero JDCE-22/2021 y JDCE-23/2021,
respectivamente. Asimismo, se reviso que las demandas cumplieran con los
requisitos sefialados por el articulo 65 de la Ley Estatal del Sistemas de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral®.

[I.2. Admisién. El cuatro de mayo, el Pleno de este Tribunal Electoral
admitié los medios de impugnacion interpuestos por las actoras y se requirio a
la Comision de Justicia del PAN, para que, por conducto de su Comisionada
Presidenta, dentro del término de veinticuatro horas, remitiera a este Organo

Jurisdiccional el Informe Circunstanciado, asi como el expediente completo de

4 En lo sucesivo Ley de Medios.
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las hoy actoras, formado con motivo de su registro en el proceso interno de

selecciéon de candidaturas del PAN.

Asimismo, se le requirié a la autoridad responsable para que sefialara
domicilio para recibir notificaciones en la Ciudad de Colima, Colima, y se gir0
exhorto al Tribunal Electoral de la Ciudad de México para que llevara a cabo
la notificacion de la resolucién a la autoridad responsable por tratarse de un

organo nacional del PAN con sede en la Ciudad de México.

[1.3. Acuerdo Plenario de Acumulacién. El cuatro de mayo, el Pleno
de este Tribunal local dicté Acuerdo Plenario de acumulacion, determinando
la acumulacién del expediente JDCE-23/2021 al diverso JDCE-22/2021.

[I.4. Turno a ponencia. El cinco de mayo, se ordend turnar el citado
medio de impugnacion a la ponencia de la Magistrada ANA CARMEN
GONZALEZ PIMENTEL, para que realizara todos los actos y diligencias
necesarias para la completa y debida integracion del expediente y en su
oportunidad presentara para su aprobaciéon ante el Pleno de este 6rgano
jurisdiccional electoral el proyecto de resolucién en cuestion.

II.5. Cierre de Instruccion, remision de proyecto a magistrados y
citacion para sentencia. Agotados los tramites respectivos para la debida
integracion del expediente, mediante acuerdo de fecha diecisiete de mayo, se

declar6 cerrada la instruccion.

CONSIDERACIONES

PRIMERA. Jurisdiccion y competencia.

Este Tribunal Electoral, es competente para conocer y resolver el
presente medio de impugnacion, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 22, fraccion VI'y 78 Ay C fraccion Il, de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Colima®; 5°, inciso d), 62, 63 y 64 de la Ley de
Medios ; 1°, 6°, fraccién V y 47 del Reglamento Interior de este Tribunal. En
virtud de que se trata de un Juicio para la Defensa Ciudadana Electoral,
promovido por las ciudadanas NORMA YADIRA AVALOS SERRANO y ANA

5 En adelante Constitucion Local.
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ISABEL ROCIO SERRATOS, en su calidad de militantes del PAN, por el que
controvierten la resolucion de desechamiento emitida el veintitrés de marzo,
por la Comision de Justicia del Consejo Nacional del PAN, en los Juicios de
Inconformidad identificados con los expedientes CJ/JIN/112/2021 y su
acumulado CJ/JIN/113/2021.

SEGUNDA. Requisitos generales y especiales del medio de

impugnacion.

Sobre el particular, este 6rgano jurisdiccional electoral ya se pronuncié
al respecto al admitir el medio de impugnacién en cuestion, teniéndose por
cumplidos los requisitos de procedencia (forma, oportunidad, legitimacion,
personeria) exigidos por los articulos 9°, fracciones llly V, 11, 12, 62, fraccion
I, 64 y 65 de la Ley de Medios. Tal y como se corrobora con las resoluciones
de admision de fecha cuatro de mayo, mismas que obran agregadas al

expediente de referencia.

TERCERA. Causales de Improcedencia.

En el presente asunto no se aprecia la actualizacion de ninguna causal
de improcedencia, ni que al efecto haya sobrevenido alguna circunstancia que
amerite un sobreseimiento, por lo que, se procede en consecuencia a entrar
al estudio de los agravios y constancias que integran el presente expediente

y, resolver de manera definitiva la presente controversia.

CUARTA. Agravios e informe circunstanciado.

En primer término se destaca que, tratandose de medios de
impugnacion en materia electoral, existe la obligacion para el juzgador de leer
detenida y cuidadosamente el escrito que contenga lo que se haga valer, para
que, de su correcta comprensién, advierta y atienda preferentemente a lo que
se quiso decir y no a lo que aparentemente se dijo, con el objeto de determinar
con exactitud la intencion del promovente, ya que solo de esta forma se puede
lograr una correcta administracion de justicia en materia electoral, al no
aceptarse la relacién obscura, deficiente o equivoca, como la expresion exacta

del pensamiento del autor del medio de impugnacion relativo, es decir, que el
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ocurso en que se haga valer el mismo, debe ser analizado en conjunto para
que, el juzgador pueda, validamente, interpretar el sentido de lo que se

pretende.

Lo anterior, de conformidad con la Jurisprudencia 4/99%, de rubro y texto

siguiente:
Jurisprudencia 4/99

MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR
DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA
DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR.- Tratandose de
medios de impugnacién en materia electoral, el juzgador debe leer detenida y
cuidadosamente el ocurso que contenga el que se haga valer, para que, de su
correcta comprension, advierta y atienda preferentemente a lo que se quiso
decir y no a lo que aparentemente se dijo, con el objeto de determinar con
exactitud la intencién del promovente, ya que sélo de esta forma se puede
lograr una recta administracion de justicia en materia electoral, al no aceptarse
la relacion obscura, deficiente o equivoca, como la expresion exacta del
pensamiento del autor del medio de impugnacion relativo, es decir, que el
ocurso en que se haga valer el mismo, debe ser analizado en conjunto para
que, el juzgador pueda, validamente, interpretar el sentido de lo que se
pretende.

l. Agravios.

Cumpliendo con lo anterior, de los escritos de demanda, asi como de la
totalidad de las constancias que obran en autos, las actoras exponen, en

esencia, lo siguiente:

¢ Que les causa agravio la resolucion de la Comision de Justicia
del Consejo Nacional del PAN del expediente CJ/JIN/112/2021
y CJ/JIN/113/2021 que considerd ilegalmente desechar sus
demandas primigenias, pues a decir de las actoras violenta en
Su perjuicio y de todos los militantes del partido, normas de
indole fundamental como el acceso a la justicia, el debido
proceso, debido a que, la autoridad responsable establecié de
manera equivocada y dolosa que el acto impugnado habia
tenido lugar el dia 26 de febrero y por lo tanto, al haber

6 Visible en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 3, Afio 2000, pagina 17.
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presentado los juicios de inconformidad el dia 04 de marzo, se

habian presentado de forma extemporanea.

Que la Comision de Justicia manipula o utiliza como premisa,
evita mencionar que la seleccidén de propuestas no es un acto
unico, sino es un acto que forma parte de un acto complejo, la
teoria del acto complejo, consiste en que algunas acciones
como la que ocurre en el PAN, para la designacion de
candidatos, son varias las etapas y los actores politicos que
intervienen; esto es, Sino un proceso que tiene su origen en las
propuestas que fueron votadas por la Comisiébn Permanente
Estatal llevada a cabo el 26 de febrero, enviadas al Presidente
del Comité Ejecutivo Nacional del PAN quien las ratificd sin
ningun cambio, y que en los juicio de inconformidad de fecha
04 de marzo se establecia con precisién que lo controvertido
correspondia a el proceso de seleccion de candidatos en el
Estado de Colima, a cargo de la Comisién Permanente del
Consejo Estatal y Presidente del Comité Ejecutivo Nacional del
PAN en relacién a la conformacion de la lista propuesta para
ser designados candidatos por la Comisibn Permanente
Nacional como consta en la resolucién de la propia Comision

de Justicia.

Que el término debié computarse a partir del 28 de febrero y no
del 26 como erroneamente argumentd la Comision de Justicia,
al decidir pronunciarse soélo respecto a uno de los actos
controvertidos en los Juicios de Inconformidad presentados el
04 de marzo pues claramente sefiala “a cargo de la Comisién
Permanente del Consejo Estatal y Presidente del Comité
Ejecutivo Nacional del PAN", sin percatarse que es un acto
complejo y por tanto, la decisién del 6rgano estatal no podria
causar sus efectos hasta en tanto no fueran ratificadas por el
Presidente y por tanto, en el momento que este emite un oficio
con providencias es cuando la propuesta del 6rgano estatal

adquiere vida legal.
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Que las resoluciones tienen fecha de 27 de marzo, pero les
fueron notificadas hasta el 23 de abril, es decir 27 dias después
de haber sido emitidas, por lo que les causa agravio que la
Comisién no solo haya ignorado sus quejas durante 23 dias
antes de emitir una resolucién, sino que después de haberlo
hecho, haya dejado transcurrir 27 dias antes de notificarles las
mismas, lo que las dejaba imposibilitadas para tramitar
controversia alguna, por no haber agotado la instancia
intrapartidista, violando su derecho de acceso a la justicia,

debido proceso y seguridad juridica.

Que al hacer una interpretacibn como lo hace la comision
partidista es normalizar la violencia contra las mujeres sin que
exista un medio eficaz para hacer cesar los efectos de la propia
violencia que causa un dafio social irreparable y perpetia el

sometimiento y el abuso de los hombres para con las mujeres.

Que los 6rganos de justicia partidista tienen deberes de debida
diligencia y certeza en la resolucién de los asuntos que se
cometan a su consideracion, lo cual es acorde con un sistema
de justicia garantista para las personas militantes de los
partidos politicos, pues el agotamiento de los medios de
impugnacion partidistas no solamente es un derecho, sino un
deber, por lo que es importante que en el sistema de justicia
partidista se establezcan parametros y estandares que generen

certeza para los justiciables.

Que la decisién de la Comision las deja en total estado de
indefensidon y se puede presumir que existe dolo en su
conducta, porque no esta pronunciandose sobre la violencia de
género y consecuentemente, estd ocasionando un dafio
irreparable al sistema democratico del propio PAN, ya que
permite que se perpetre la sumision de las mujeres al régimen
machista, pues dichas decisiones y la forma de atender sus
impugnaciones han sido apartadas de la ley y de los principios

a los que estan obligados.
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[I. Informe Circunstanciado.

Por su parte, la Comision de Justicia del Consejo Nacional del PAN, a

través de su Comisionado el C. Homero Alonso Flores Ordéiez, sostiene la

legalidad del acto impugnado en base en las siguientes consideraciones:

Que el dia veintiséis de febrero del presente afio tal y como
refieren las actoras, se llevo a cabo la sesion de la Comision
Permanente del Consejo Estatal del PAN, las actoras estuvieron
en aptitud de promover a partir de dicha sesion el medio de
impugnacion respectivo, hipotesis en la cual contaban con el
plazo de cuatro dias para promover el medio de defensa
conforme a lo que establece el articulo 115 del Reglamento de
Seleccion de Candidaturas a Cargos de Eleccion Popular del
Partido Accion Nacional. Dicho plazo transcurrié del veintisiete
de febrero al dos de marzo.

Que, bajo ese tenor, es de considerarse que las demandas
fueron presentadas de manera extemporanea, ya que tal y como
se desprende del sello de recepcion de los medios de
impugnacion internos, éstos fueron presentados hasta el cuatro

de marzo.

Que dentro de las normas intrapartidarias, se encuentra el plazo
gue la ley o la normativa interna de un partido politico establece
para impugnar un acto o resolucion, que a consideracion de las
afectadas, sea lesiva a su esfera juridica, toda vez que no puede
quedar a la voluntad del agraviado, el tiempo para incoar la
intervencion jurisdiccional que corresponda, pues traeria como
consecuencia, la incertidumbre ante la falta de definitividad de
los actos, que son el sustento de otros que con posterioridad

lleguen a emitirse.

Que dentro del sistema electoral mexicano, incluyendo el ambito
jurisdiccional intrapartidista, los medios de impugnacion deben

ser presentados dentro del plazo legal establecido para tal
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efecto, pues al no hacerlo de esa manera, precluye el derecho
de impugnacioén, resultando extemporanea la promocién del
juicio o recurso que se presenta ante el 6rgano competente con
posterioridad al vencimiento del plazo establecido para
inconformarse, operando asi el consentimiento tacito del acto
reclamado, al no haberlo controvertido dentro del plazo
establecido en la norma aplicable, que para el caso que nos
ocupa, lo es el Reglamento de Seleccion de Candidaturas a
Cargos de Eleccion Popular del Partido Accién Nacional (Art. 115
y 128).

QUINTA. Pruebas

Las actoras no ofrecieron pruebas en los escritos de demandas.

No obstante, obran en el presente expediente los siguientes

documentos:

-Copia certificada del expediente CJ/JIN/112/2021 y CJ/JIN/113/2021.
-Copia certificada de la resolucion emitida en el expediente
CJ/JIN/112/2021 y su Acumulado CJ/JIN/113/2021.

SEXTA. Litis

La litis en el presente asunto consiste en dilucidar si el desechamiento
del juicio de inconformidad promovido por las actoras ante la Comision de
Justicia del Consejo Nacional del Partido Accion Nacional dentro del
expediente CJ/JIN/112/2021 y su acumulado CJ/JIN/113/2021 es legal o no.

SEPTIMA. Estudio de fondo.

De los motivos de disenso expuestos anteriormente se desprende que
la pretensién de la parte actora es que se revoque la resolucién impugnada y
se ordene a la Comisién de Justicia del PAN se pronuncie sobre el fondo de la
controversia que planted, toda vez que no es posible que este Tribunal ejerza
su plenitud de jurisdiccidon respecto de los agravios aducidos en el fondo de
sus demandas, ya que ni las actoras ni la comisién de justicia responsable

hicieron llegar a esta jurisdiccién los documentos y medios probatorios que

10
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permitan resolver las pretensiones primigenias de las promoventes. Por lo que
se hace necesario que el 6rgano partidista competente se pronuncie en
primera instancia, respecto de lo aducido por las justiciables, en sus demandas

primigenias.

Asi, a la luz de esa pretension, este Tribunal Electoral estudiara los
motivos de disenso de manera conjunta, atendiendo a que sus planteamientos
en el presente juicio para la defensa ciudadana electoral, se encaminan a
controvertir la causa de desechamiento en que se sustentd la resolucion
impugnada relativa a la extemporaneidad de la presentacion de sus
impugnaciones, resolucion emitida el 27 de marzo, pero que les fue notificada
hasta el 23 de abril.

En este contexto, este Tribunal Electoral considera que los agravios

son fundados.

En el caso concreto se tiene que la autoridad responsable deseché de
plano los juicios de inconformidad promovidos por Norma Yadira Avalos
Serrano y Ana Isabel Rocio Serratos, bajo el argumento que su interposicion

habia sido extemporanea.

Para llegar a esa determinacion la Comision de Justicia del PAN
establecio que el inicio del término para la interposicion de los juicios de
inconformidad fue a partir del dia siguiente de la sesion de la Comision
Permanente del Consejo Estatal del Partido Accion Nacional misma que tuvo
verificativo el 26 de febrero y de la cual tuvieron pleno conocimiento las
promoventes, luego entonces, considero que el plazo para la interposicion del
medio intrapartidista corrié del 27 de febrero al 2 de marzo, y que atendiendo
a lo dispuesto por el articulo 115 del Reglamento de Seleccion de
Candidaturas a Cargos de Eleccién Popular del Partido Accion Nacional, el
juicio de inconformidad deberia presentarse dentro de los cuatro dias a partir

del dia siguiente al que se tiene conocimiento del acto.

Sin embargo, les asiste la razén a las justiciables al sefalar que la
determinacién del plazo para la interposicion del medio de impugnacién

intrapartidista se hizo desde un punto de partida inexacto.

Esto es asi, por que no resulta legal considerar que el plazo de

interposicion de juicio de inconformidad deba tener como punto de partida el

11
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procedimiento realizado por la Comision Permanente del Consejo Estatal del
PAN, pues dicha etapa de seleccion de candidatos no se considera el acto por
el cual la designacion ahi realizada cobra definitividad para la procedencia de
los medios de impugnacion, sino que esta caracteristica, en el caso concreto,
se obtiene solo a partir de las providencias tomadas por el Presidente Nacional
del PAN, las que se emitieron el 28 de febrero, siendo estatutariamente el acto
definitivo a considerar. Esto de conformidad con lo establecido en los articulos
107 y 108 del Reglamento de Seleccion de Candidaturas a Cargos de Eleccion

Popilar del propio partido, mismo que sefala que:

“Articulo  107. Las propuestas que realicen las Comisiones

Permanentes de los Consejos Estatales en términos del articulo 92,

parrafo 5, inciso b) de los Estatutos, no_seran vinculantes y se

formularan en los plazos establecidos en el presente articulo.

Articulo 108. Las propuestas que realicen las Comisiones
Permanentes de los Consejos Estatales en términos del articulo 92,
parrafo 5, inciso b) de los Estatutos, se formularan en los plazos

establecidos en el acuerdo sefialado en el articulo anterior.

Las propuestas que realice la Comision Permanente del Consejo
Estatal, deberan formularse con tres candidatos en orden de prelacion.

La Comision Permanente del Consejo Nacional debera pronunciarse

por la primera propuesta, y en caso de ser rechazada, por la segunda

propuesta, y en su caso por la tercera.

De ser rechazadas las tres propuestas, se informard a la entidad para
gue realice una cuarta propuesta que deberd ser distinta a las

anteriores.”

En conclusion, si el acto de seleccion de candidatos se considera
definitivo a partir de 28 de febrero y las promoventes interpusieron los juicios
de inconformidad el 4 de marzo, es claro que lo hicieron dentro del término
marcado por el articulo 115 del Reglamento de Seleccion de Candidaturas a
Cargos de Elecciéon Popular del Partido Accion Nacional, en consecuencia se
declaran fundados sus agravios, toda vez que el acto definitivo dentro del

procedimiento de seleccion de candidatos impugnado, lo es la ratificacion de
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las providencias que emite el Presidente Nacional de dicho Instituto Politico, y

no la Comision Permanente del Consejo Estatal del partido en comento.
De ahi que resulte procedente emitir los siguientes:

Efectos.

Al ser fundados los agravios lo conducente es revocar la resolucion
impugnada, a efecto de ordenar a la Comision de Justicia del PAN que en el
ambito de sus atribuciones y en plenitud de su jurisdiccion sustancie y resuelva
lo que en derecho corresponda en relacion con el juicio de inconformidad
CJ/JIN/112/2021 y su acumulado CJ/JIN/113/2021.

Lo que debera realizar en un plazo méaximo de 5 dias naturales a partir
de que le sea notificada la presente resolucion, debiendo informar a este

Tribunal en el plazo de 24 horas después de que ello ocurra.

Para lo anterior, debera girarse el correspondiente exhorto al
Tribunal Electoral de la Ciudad de México, para el efecto de su auxilio y
colaboracién en las notificaciones atinentes a la Comision de Justicia del

Partido Accién Nacional.

En razén de lo expuesto y fundado se emiten los siguiente puntos

RESOLUTIVOS:

PRIMERO: Se revoca la resolucion de desechamiento decretada por la
Comision de Justicia del Partido Accion Nacional en el juicio de inconformidad
CJ/JIN/112/2021 y su acumulado CJ/JIN/113/2021, en términos de los

considerandos y efectos de la presente sentencia.

SEGUNDQO: Girese atento exhorto al Tribunal Electoral de la Ciudad de

México, para los efectos precisados en la presente ejecutoria.

Notifiguese personalmente a las partes promoventes en la forma
indicada en sus demandas, por oficio via exhorto a la Ciudad de México, a la
autoridad responsable para los efectos legales conducentes y, por estrados

a las demas personas interesadas.
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En su oportunidad, haganse las anotaciones correspondientes,

archivese el presente expediente como asunto definitivamente concluido.

Asi por unanimidad de votos, lo resolvieron los Magistrados Numerarios
gue integran el Pleno del Tribunal Electoral del Estado, ANA CARMEN
GONZALEZ PIMENTEL, MA. ELENA DIAZ RIVERA y JOSE LUIS PUENTE
ANGUIANO, fungiendo como ponente la primera de los invocados, actuando
con el Secretario General de Acuerdos, ELIAS SANCHEZ AGUAYO, quien

autoriza y da fe.

ANA CARMEN GONZALEZ PIMENTEL
MAGISTRADA PRESIDENTA

MA. ELENA DIAZ RIVERA JOSE LUIS PUENTE ANGUIANO
MAGISTRADA NUMERARIA MAGISTRADO NUMERARIO

ELIAS SANCHEZ AGUAYO
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

Hoja de firmas correspondiente a la Resolucién Definitiva dictada dentro del expediente identificado con
la clave y nimero JDCE-22/2021 y su acumulado, en la Sesion Extraordinaria celebrada por el Pleno del
Tribunal Electoral del Estado, en fecha 19 de mayo de 2021.
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