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Colima, Colima, a veinte de enero de dos mil veintidoés.

VISTOS para resolver los autos que integran el expediente JI-03/2021

relativo al Juicio de Inconformidad, interpuesto por Evangelina Lépez

Valdovinos en su calidad de candidata a la Comisaria Municipal de la

comunidad de Ignacio Allende del municipio de Colima, en contra de la

resolucion emitida el seis de diciembre de dos mil veintiuno, por el H.

Ayuntamiento de Colima, en la cual se determina no calificar como legal la

eleccion de la citada comisaria municipal y omitiendo la convocatoria a una

nueva eleccién, violando con ello el principio de legalidad.

Acto reclamado:

Actora:

Ayuntamiento:

GLOSARIO:

La determinacion emitida el seis de diciembre de
dos mil veintiuno, por el H. Ayuntamiento de
Colima, en la cual se determina no calificar como
legal la eleccion de la comisaria municipal y

omitiendo a su vez la convocatoria a una nueva

Evangelina Lopez Valdovinos

H. Ayuntamiento de Colima
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Comisaria Comisaria Municipal de la comunidad Ignacio
Municipal: Allende del municipio de Colima.
Tribunal: Tribunal Electoral del Estado de Colima.

|. ANTECEDENTES

l.- De la narracion de los hechos que expone la actora en su demanda,
asi como de las constancias que integran el expediente del juicio en que se

actla, se advierte lo siguiente:

1. Convocatoria. El cuatro de noviembre de dos mil veinte, el H.
Ayuntamiento de Colima emiti6 convocatoria para la eleccion de las
autoridades auxiliares de las comunidades localizadas en el mismo

Municipio, para el periodo 2021-2024.

2.- Registro de la actora. El dia siguiente, Evangelina Lépez
Valdovinos realiz6 su registro ante el H. Ayuntamiento de Colima, como
candidata a la Comisaria Municipal de la comunidad de Ignacio Allende,

entregandole constancia de registro correspondiente.

3. Jornada electoral. El cinco de diciembre, tuvo verificativo la jornada
electoral en la comunidad de Ignacio Allende, Colima, realizdndose la

eleccion de la Comisaria Municipal, para el periodo 2021-2024.

4. Calificacion de la eleccion. Al dia siguiente, el Cabildo del H.
Ayuntamiento de Colima omitié la calificacion y validacion de la eleccién de
la Comisaria Municipal de la comunidad de Ignacio Allende, omitiendo
también la declaratoria del candidato o candidata que obtuvo la mayoria de

los votos.

5. Interposicion del juicio. El diez de diciembre posterior, Evangelina
Lopez Valdovinos en su calidad de candidata a la Comisaria Municipal de

la comunidad de Ignacio Allende del municipio de Colima, interpuso Juicio
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para la Defensa Ciudadana Electoral, controvirtiendo la determinacion
emitida el seis de diciembre de dos mil veintiuno, por el H. Ayuntamiento de
Colima, en la cual se omitid calificar de legal y validar la eleccion de la citada
comisaria municipal y omitiendo a su vez la convocatoria a una nueva
eleccion, haciendo valer una falta de fundamentacién y motivacion, que

vulnera el principio de legalidad.

ll. TRAMITE ANTE EL TRIBUNAL

a. Radicacion y registro. El diez de diciembre, la Magistrada Presidenta
de este Tribunal acordd la radicacion del medio de impugnacion
presentado por la ciudadana Evangelina Lépez Valdovinos, ordend el
registro en el Libro de Gobierno bajo el nUmero de expediente JI-03/2021,
se certificara que el medio de impugnacion se hubiese interpuesto en
tiempo, que reunia los requisitos de forma y especiales pertenecientes y
gue el mismo no se encuadrara en alguna de las causales de
improcedencia, de conformidad con lo dispuesto en la Ley Estatal del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

b. Publicitacion y comparecencia de terceros interesados. El mismo
dia se fij6 en los estrados de este Tribunal Electoral del Estado, la
correspondiente cédula de publicitacion por un plazo de 72 setenta 'y dos
horas, mediante las cuales se hizo del conocimiento publico la
interposicion del citado Juicio para la Defensa Ciudadana Electoral,
compareciendo dentro del término legal, el ciudadano Héctor Hugo
Sanchez Mariscal por su propio derecho, acreditando su personeria y
haciendo las manifestaciones que a su parte corresponde dentro del

juicio.

c. Admision. El dieciséis de diciembre siguiente, se celebr6 sesién
publica, en la que por unanimidad de votos de los Magistrados
Numerarios que integran el Pleno del Tribunal local, se aprobd la
admisién del medio de impugnaciéon interpuesto, admitiéndose como

Juicio de Inconformidad.
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d. Turno. EI mismo dia, mediante el acuerdo respectivo, la Magistrada
Presidenta acordd designar como ponente al Magistrado José Luis

Puente Anguiano, para formular el proyecto de sentencia.

e. Informe circunstanciado. El diecisiete de diciembre del afio anterior,
se tuvo al H. Ayuntamiento de Colima, rindiendo el informe
circunstanciado correspondiente, adjuntando los anexos que considero

necesarios.

f. Requerimiento. Con fecha tres de enero de dos mil veintidés, el
Magistrado ponente con la finalidad de contar con los elementos
necesarios para sustanciar y resolver en definitiva el presente juicio,
mediante acuerdo solicito al H. Ayuntamiento de Colimay a la Junta Local
Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral, la informacion y documentacion
en los términos correspondientes, oficios que fueron presentados ante

dichas autoridades el dia cuatro de enero del afio en curso.

g. Respuesta al requerimiento. Los dias cinco y seis siguientes, la
Junta Local Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral y el H. Ayuntamiento
de Colima, dieron contestacién en cumplimiento a lo solicitado en el

requerimiento de informacion efectuado por este Tribunal.

h.- Cierre de instruccién. El dia catorce de enero siguiente, se declard
cerrada la instruccion, al haberse realizado todos los actos y diligencias
necesarias para la completa y debida integracion del expediente, y poner

el asunto en estado de dictar la presente sentencia.

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. El Tribunal Electoral, es

competente para conocer y resolver el presente medio de impugnacion, de

conformidad con lo dispuesto en los articulos 22, fraccion VIy 78 Ay C

fraccion 1l, de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Colima; 269 fraccion |, 270, 278 y 279 fraccion | del Codigo Electoral del
Estado de Colima; 1°, 2°, 4°, 5° inciso c), 22, 27, 28, 54 fraccion |, de la Ley

4



TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE COLIMA
Juicio de Inconformidad JI-03/2021

Estatal del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral ; 1°, 6°
fraccion V, 7°, ultimo péarrafo y 47 del Reglamento Interior de este Tribunal;
en virtud de tratarse de Juicio de Inconformidad, interpuesto para
controvertir la resolucién emitida el seis de diciembre de dos mil veintiuno,
por el H. Ayuntamiento de Colima, en la cual se determina no calificar como
legal, ni validar la eleccion de la Comisaria Municipal de Ignacio Allende y

omitiendo a su vez la convocatoria a una eleccion extraordinaria.

SEGUNDO. Requisitos de procedencia. El presente medio de
impugnacioén, reanen los requisitos de procedencia previstos en los articulos
11, 12, 21, 27, 54 fraccion Il, y 56 de la Ley Estatal de Sistemas de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral, dicho cumplimiento fue certificado por
el Secretario General de Acuerdos de este Tribunal Electoral, y confirmado

su cumplimiento en las resoluciones de admision respectivas.

TERCERO. Causales de improcedencia. Del analisis de las constancias
gue obran en el expediente, no se advierte que el medio de impugnacién
acumulado que nos ocupa, pueda considerarse como frivolo o que el mismo
encuadre en alguna de las causales de improcedencia, a que se refiere el

articulo 32 de la Ley de Medios.

En consecuencia, es que estan colmados los requisitos de procedencia y
especiales indicados, por parte del enjuiciante, por lo que, se procede a

realizar el estudio de los agravios y analisis de fondo del asunto.

CUARTO. Sintesis de Agravios. Cabe sefalar que en la presente
resolucién se estima que no es necesario transcribir los agravios de la
demanda instaurada. Maxime que no es una obligacion para este 6rgano
hacerlo, ni les causa perjuicio a los enjuiciados. Al respecto resulta
ilustrativa, la jurisprudencia 22./J. 58/210, sostenida por la Segunda Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, consultable en el Seminario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, tomo XXXI, mayo de
2010, péagina 830, de rubro: “CONCEPTOS DE VIOLACION O
AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
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CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE
AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.”

No obstante lo anterior, en aras de atender los principios de congruencia y
exhaustividad de las sentencias, y con el propésito de hacer mas facil la
comprension del sentido de la presente sentencia, se transcribe en esencia,

los conceptos de agravio de la impugnante, quien manifesto lo siguiente:

“Que vengo a tramitar Juicio para la Defensa Ciudadana Electoral
con lafinalidad de controvertir la determinacion de la calificacion de
la eleccion de autoridad auxiliar correspondiente ala comunidad de
Ignacio Allende del municipio de Colima, por una indebida
fundamentacién e interpretacion de la normatividad electoral,
violentando el principio de legalidad y la supremacia
constitucional”.

“CONCEPTO DEL AGRAVIO.- Me causa agravio que la autoridad
responsable ha violado flagrantemente el contenido del articulo 14,
16 y 35 de la Constitucion Federal, el cual establece la legalidad
como principio general en que toda autoridad debe constrefiir su
actuar, situacion que no acontecio en la especie.”

“VVIOLACION AL PRINCIPIO DE LEGALIDAD ELECTORAL. Primer
Agravio. El cabildo municipal me causa agravio al no considerar los
principios y métodos de interpretacién de laley, ya que por un lado,
el articulo 338 del reglamento del gobierno municipal, contempla la
posibilidad de que el cabildo determine la calificacion de una
eleccién como legal o no, como acontecid en la especie, y por lo
consiguiente el cabildo debid (sic) de llevar de ordenar se
convocara a una nueva eleccion extraordinaria para elegir quien
ocupara la comisaria municipal de Ignacio Allende, siendo
totalmente improcedente la negativa de la responsable a citar a
eleccion extraordinaria, aun cuando incluso el dia de ayer jueves 09
de diciembre en sesion de cabildo designé aun comisario municipal
interino, dejando en estado de zozobra a la poblacion de Ignacio
Allende, y de la suscrita como candidata.”

“\/IOLACION AL PRINCIPIO DE MAXIMA PUBLICIDAD.- Segundo
Agravio. Me causa agravio la acciéon realizada por el H.
Ayuntamiento del municipio de Colima, consistente en la no
publicacion de la lista nominal, lo cual atenta contra el principio
rector de la materia electoral, consistente en la Méaxima
Publicidad, asi como el principio constitucional de certeza
juridicay de acceso alainformacion”.
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“Asilas cosas, el H. Ayuntamiento, en su caracter de organizador
de las elecciones de autoridades auxiliares, para salvaguardar
los derechos politico-electorales de los miembros de la
comunidad, consistente en el ejercicio del voto, tenia la
obligacion de realizar la publicacién del listado nominal de los
votantes en la comunidad de mérito, para que los votantes
tuvieran acceso a dicha informacién y, en caso de que no
aparecieraalgunapersonaen dichalistanominal, actuar de forma
inmediatay realizar lo correspondiente para que eso no fuerauna
l[imitante y coartar el derecho de votar. Caso contrario, fue lo
sucedido en las elecciones de autoridades auxiliares municipales
ahoraimpugnadas, en las cuales no se publico el listado nominal
a tiempo, para que los electores pudieran confirmar si
efectivamente se encontraban en el padrén que se utilizaria para
dichas elecciones, y para en caso contrario, que tomaran las
medidas necesarias para el caso en concreto. Todo esto, se
considera que fue determinante para la eleccion, pues la
diferencia de votacién fue de solo dos votos, lo cual
evidentemente es una situacién determinante en la eleccion
impugnada, ya que, tal como se dijo, hubo personas gue no
pudieron sufragar, siendo este niumero mayor a la mayor a la
diferencia de votos entre los candidatos, pues incluso como se
demuestra con diecisiete escritos acompafiados de las INE y
constancias, de vecinas y vecinos que se acercaron con la
suscrita molestos porque no se les dejé votar aun cuando si
venian en la lista nominal, ya que tan solo a este dia (sic) se me
acercaron dieciocho personas que se vieron afectadas en sus
derechos politico-electorales de ejercicio del voto.”

“Asi pues, el numero de personas a las que se les negd su
derecho avotar es mayor ala diferencia de votos entre el primero
y segundo lugar de los candidatos participantes.”

QUINTO. INFORME CIRCUNSTANCIADO. El H. Ayuntamiento de Colima

al rendir su informe circunstanciado, argumentd, en esencia:

Que, el H. Ayuntamiento de Colima procedié a no calificar y no validar la
eleccion de las autoridades auxiliares de la comunidad de Ignacio Allende,
en virtud de que se advirtieron diversas irregularidades. La primera de las
causas fue la constante violencia generalizada que se vivio en el lugar

destinado para la recepcion de la votacion, sito en el jardin de dicha
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comunidad, con lo cual se impidio el libre ejercicio del voto libre, secreto y

universal.

Prueba de lo anterior, es la poca participacion electoral que hubo en las
elecciones, lo cual es observable en la cantidad de votos recibidos en la
casilla, siendo este un factor de alarma para la no calificacion ni aprobacion
de la eleccién. Esto derivado del actuar de los propios representantes de
los candidatos en las casillas, quienes llamaron a no votar por
inconformidades con el procedimiento, el cual no impugnaron en su
momento, dejando subsistentes los lineamientos que para tales efectos se

emitieron.

Por tal motivo, el Cabildo Municipal de Colima, determiné procedente con
fundamento en el articulo 338 del Reglamento de Gobierno Municipal, no
calificar como legal la eleccion de la Comisaria Municipal de Ignacio

Allende, Colima.

Ahora bien, en cuanto a convocar a una nueva eleccion, el Cabildo
considerd que no cuenta con la facultad para poder convocar a una nueva
eleccidn, esto derivado del Titulo de Organizacién y Funcionamiento de las
Autoridades Auxiliares del Municipio de Colima, inserto en el Reglamento
de Gobierno Municipal, aun cuando dentro de las facultades si se encuentra
el calificar o no una eleccion de autoridades auxiliares como legal, y de
convocar a una eleccion se violentaba lo estipulado por el articulo 14 y 16
Constitucional, al no contar con la legalidad para convocar una nueva

eleccion.

SEXTO. TERCERO INTERESADO. Asimismo, por escrito presentado en
tiempo y forma a este Tribunal, compareci6 el ciudadano Héctor Hugo
Sanchez Mariscal, quien se ostenta como Candidato propietario a la
Comisaria Municipal de Ignacio Allende, en términos de la constancia que
asi lo acredita expedida por el Secretario del H. Ayuntamiento de Colima,
mediante la cual acredita su personalidad juridica, a quien se le reconoce
su caracter de tercero interesado, en términos del Acta de la Jornada
Electoral que obra agregada en autos, de la que se desprende que obtuvo
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veintisiete votos contra veinticinco votos obtenidos por la promovente
Evangelina Lépez Valdovinos, lo que evidencia un derecho incompatible
con el de la promovente. Quien manifiesta que la respectiva jornada
electoral se celebr6 de manera pacifica de conformidad a la convocatoria
gue previamente emitiera la autoridad municipal, ya que como se desprende
del acta de la jornada electoral no existié incidente alguno que motivo a que
nuestra representante firmara de entera conformidad el documento que

acompaiio y ofrezco como prueba.

Cabe sefalar que en dicho documento oficial no se asent6 el que no se
haya permitido votar a persona alguna de la comunidad de Ignacio Allende,

ello en virtud de que no hubo tal situacion.

Reitero que la jornada electoral se celebré en términos de la convocatoria a
la que los candidatos nos sujetamos y que contrario a lo aseverado por mi
contrincante la sefiora Evangelina Lopez Valdovinos, tanto el desarrollo del
proceso y jornada electoral se celebraron con estricto apego a los principios

de legalidad, certeza y maxima publicidad.

SEPTIMO. De las Pruebas.

I.- PRUEBAS DE LA PARTE ACTORA. Para acreditar lo anterior y
antes de analizar la constitucionalidad y legalidad de los agravios
expresados, es necesario verificar los medios de prueba ofrecidos por el
accionante, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 21 fraccion V,
del 35 al 41 fraccion IV de la Ley Estatal del Sistema de Medios de

Impugnacion en materia electoral:

1. DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en copia simple de
credencial para votar de Evangelina Lopez Valdovinos, expedida por

el Instituto Nacional Electoral.

2. DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en copia simple de la
Constancia de Registro del cinco de noviembre de dos mil veintiuno,
expedida por el Secretario del H. Ayuntamiento de Colima, a nombre
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de Evangelina Lépez Valdovinos como candidata propietaria a
Comisaria Municipal de la comunidad de Ignacio Allende y de

Sureica Gonzéalez Garcia como candidata suplente.

3. DOCUMENTAL PRIVADA. Consistente en 18 escritos firmados bajo
protesta de decir verdad, de los ciudadanos Alvaro Gonzélez Curiel,
Jorge Luis Heredia Ceballos, Dario Sanchez Chévez, José Sanchez
Chavez, Aleyda Yadira Alvarez Farias, Maria Cerrillos Valdivia,
Everardo Madrigal Sanchez, Sureica Gonzalez Garcia, Leandro
Heredia Ceballos, Luis Enrique Gallegos Rangel, Enrique Gallegos
Moreno, J Jesus Sanchez Chavez, Zoila Valdovinos Arreola, Norma
Julissa Silva Sostenes, Eva Mendoza Cerrillos, Gabriel Ocon Cruz,
Eduviges Chavez Farias y Elidia Garcia Silva, acompafiados de
copia de credencial para votar y constancia de la consulta realizada
al Instituto Nacional Electoral que acredita que los mismos se

encuentran inscritos en la lista nominal y se les impidi6 votar.

Il.- PRUEBAS DE LA AUTORIDAD RESPONSABLE. Por su parte,
la autoridad responsable el H. Ayuntamiento de Colima, rindi6 los informes

circunstanciados respectivos, adjuntando los siguientes medios de prueba:

1. DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en copia certificada del Acta
namero 149 de la Sesion Solemne de Cabildo celebrada el dia 15 de
octubre de 2021, relativa a la instalacion formal del Ayuntamiento del
periodo constitucional 2021-2024, expedida por el Secretario del H.

Ayuntamiento de Colima.

2. DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en copia simple de la Lista
Nominal de Electores del Municipio de Colima con identificacion
Cddigo OCR/CIC, correspondiente a la comunidad de Ignacio

Allende, emitida por el Instituto Nacional Electoral.

3. DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en copia certificada del Acta
numero 009 de la Sesién Extraordinaria de Cabildo celebrada el dia
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06 de diciembre de 2021, expedida por el Secretario del H.

Ayuntamiento de Colima.

4. DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en copias certificadas del
Acta de la Jornada Electoral, Escrutinio y Computo para elegir
Autoridades Auxiliares de la Mesa Receptora de Votos de la localidad
de Ignacio Allende del municipio de Colima; Hoja de incidentes de la
mesa receptora de votos de la localidad de Ignacio Allende y
Convocatoria para eleccién de Autoridades Auxiliares Municipales
2021-2024 emitida el cuatro de noviembre de dos mil veintiuno,

expedidas por el Secretario del H. Ayuntamiento de Colima.

lll.- PRUEBAS DEL TERCERO INTERESADO. El tercero interesado

ofrecid como pruebas de su parte, las siguientes:

1. DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en copia simple de la
Constancia de Registro del nueve de noviembre de dos mil veintiuno,
expedida por el Secretario del H. Ayuntamiento de Colima, a nombre
de Héctor Hugo Sanchez Mariscal como candidato propietario a
Comisaria Municipal de la comunidad de Ignacio Allende y de
Angélica Maria Apolinar Ramirez como candidata suplente.

2. DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en copia simple de
credencial para votar a nombre de Héctor Hugo Sanchez Mariscal,
expedida por el Instituto Nacional Electoral.

3. DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en copia simple del Acta de
la Jornada Electoral, Escrutinio y Computo para elegir a las
Autoridades Auxiliares del cinco de diciembre de dos mil veintiuno,

correspondiente a la localidad de Ignacio Allende.

ADMISION O DESECHAMIENTO DE LAS PRUEBAS.

Con relacién a los medios probatorios ofrecidos por las partes, corresponde
a este Tribunal Electoral, determinar su admisién o desechamiento, a fin de
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gue, dentro del estudio de fondo, se correlacionen aquellos que sean
susceptibles de vinculacion con los hechos del agravio expuesto, para
posteriormente en atencion a lo dispuesto en los articulos 37 y 38 de la Ley
de Medios, valorarlos atendiendo a las reglas de la I6gica, de la sana critica
y de la experiencia, apreciando segun la naturaleza de los hechos vy el
enlace logico y natural que exista entre la verdad conocida y la verdad por
conocer, el valor de los indicios, asi como en su caso la plenitud que para
generar conviccion sobre la veracidad de los hechos afirmados arrojen con
respecto a la verdad conocida y el recto raciocinio de la relaciébn que

guarden entre si.

Al efecto, resulta también oportuno invocar lo que en materia de pruebas
establece la Ley de la materia, en su articulo 40, en sus péarrafos penultimo
y ultimo, relativos a disponer que: “Son objeto de prueba los hechos
controvertidos. No lo sera el derecho, los hechos notorios o imposibles, ni aquellos
hechos que hayan sido reconocidos. El que afirma estd obligado a probar.
También lo esta el que niega cuando su negacion envuelva la afirmacion expresa

de un hecho.”

Al efecto, con relacién a las documentales publicas se les otorga valor
probatorio pleno en términos de lo dispuesto por los articulos 35, fraccion
I; 36 fraccion |, incisos a), b) y c¢); 37 fracciones | y Il, de la Ley Estatal del
Sistemas de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, por tratarse de
documentos expedidos por autoridad dentro del ambito de su respectiva

competencia.

Asimismo, por cuanto hace a las documentales privadas, solo haran prueba
plena cuando a juicio del érgano competente para resolver, los demas
elementos que obren en el expediente, las afirmaciones de las partes, la
verdad conocida y el recto raciocinio de la relacion que guardan entre si,

generen conviccion sobre la veracidad de los hechos afirmados.
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VALORACION DE LAS PRUEBAS DOCUMENTALES PRIVADAS.

Con respecto a las documentales privadas consistentes en dieciocho
escritos en los que se manifiesta bajo protesta de decir verdad, que “se les
impidi6 votar” a los ciudadanos Alvaro Gonzalez Curiel, Jorge Luis Heredia
Ceballos, Dario Sanchez Chavez, José Sanchez Chavez, Aleyda Yadira
Alvarez Farias, Maria Cerrillos Valdivia, Everardo Madrigal Sanchez,
Sureica Gonzalez Garcia, Leandro Heredia Ceballos, Luis Enrique
Gallegos Rangel, Enrique Gallegos Moreno, J Jesus Sanchez Chavez,
Zoila Valdovinos Arreola, Norma Julissa Silva Sostenes, Eva Mendoza
Cerrillos, Gabriel Ocon Cruz, Eduviges Chavez Farias y Elidia Garcia Silva,
acompafando al mismo copia de credencial para votar y constancia de la
consulta realizada al Instituto Nacional Electoral de que se encuentran
inscritos en la lista nominal, se les otorga mero valor indiciario ya que de
acuerdo a las reglas de la légica, la sana critica y la experiencia, no se
encuentran adminiculadas con otros medios probatorios que las
robustezcan, o0 con hechos notorios que hagan posible su
perfeccionamiento, mediante un enlace logico juridico necesario,
estableciendo con certeza la veracidad del hecho que se pretende

demostrar.

IV.- PRUEBAS PARA MEJOR PROVEER. Por su parte, la Junta
Local Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral en Colima en cumplimiento
al requerimiento efectuado por este Organo Jurisdiccional, mediante oficio
INE/COL/JLE/0014/2022 dio respuesta al mismo, adjuntando los siguientes

medios de prueba:

1. DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en copia certificada de la
Lista Nominal de Electores de la localidad de Ignacio Allende,
municipio de Colima, con corte al 22 de noviembre de 2021, mismo

gue consta de tres fojas Utiles por el anverso.

De igual forma, el H. Ayuntamiento de Colima por conducto de su Presidenta
dio respuesta al requerimiento efectuado por este Tribunal Electoral,

mediante oficio 02-P-04/2022, adjuntando los siguientes medios de prueba:
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1. DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en copia certificada del
Informe de la Eleccion de las Autoridades Auxiliares del Municipio de
Colima, llevada a cabo el cinco de diciembre de dos mil veintiuno,
presentado por el Secretario del H. Ayuntamiento de Colima, el
Licenciado Francisco Rodriguez Garcia en la Sesion Extraordinaria

de Cabildo el dia seis de diciembre de dos mil veintiuno.

2. DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en copia certificada del
Listado Nominal de Electores del Municipio de Colima de la localidad
de Ignacio Allende entregado por el Instituto Nacional Electoral,
mismo que fue utilizado en la eleccion de las Autoridades Auxiliares
en la citada alcaldia, llevada a cabo el cinco de diciembre de dos mil

veintiuno.

Documentales publicas que revisten pleno valor probatorio en términos de
lo dispuesto por los articulos 35, fraccion I, 1, V y VI; 36 fraccion 1 y I, 37 de
la Ley Estatal del Sistemas de Medios de Impugnacién en Materia Electoral,
por tratarse de documento publico expedido por autoridad dentro del ambito

de su respectiva competencia.

OCTAVO. Fijacién de la Litis en el presente juicio de inconformidad.
En el caso a estudio, el analisis de fondo, debe versar sobre la Litis,

pretension y causa de pedir, conforme se expone a continuacion:

Fijacidon de la Litis, pretensidén y causa de pedir.

La Litis en el presente asunto consiste en dilucidar si como lo sefala la
actora, la determinacién de la autoridad responsable al omitir la calificacién
y validacion de la eleccion de la autoridad auxiliar; asi como la omision de
la publicacion de listado nominal de los ciudadanos con derecho a votar,
constituyen o no, irregularidades que acrediten violaciones a los principios

de legalidad y méaxima publicidad en materia electoral.

La pretensién de la inconforme entonces consiste en que se declaren

procedentes sus agravios y se ordene al Cabildo del Municipio de Colima
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convoque a eleccidn extraordinaria para elegir a quien ocupe el cargo de

Comisario Municipal de la localidad de Ignacio Allende.

Sustentando su causa de pedir el siguiente tema de agravio:

“Que vengo a tramitar Juicio para la Defensa Ciudadana Electoral
con lafinalidad de controvertir la determinacion de la calificacion de
la eleccion de autoridad auxiliar correspondiente ala comunidad de
Ignacio Allende del municipio de Colima, por una indebida
fundamentacion e interpretacion de la normatividad electoral,
violentando el principio de legalidad y la supremacia
constitucional”.

“CONCEPTO DEL AGRAVIO.- Me causa agravio que la autoridad
responsable ha violado flagrantemente el contenido del articulo 14,
16 y 35 de la Constitucion Federal, el cual establece la legalidad
como principio general en que toda autoridad debe constrefir su
actuar, situacién que no aconteci6 en la especie.”

“VIOLACION AL PRINCIPIO DE LEGALIDAD ELECTORAL. Primer
Agravio. El cabildo municipal me causa agravio al no considerar los
principios y métodos de interpretacion de laley, ya que por un lado,
el articulo 338 del reglamento del gobierno municipal, contempla la
posibilidad de que el cabildo determine la calificacion de una
eleccién como legal o no, como acontecid en la especie, y por lo
consiguiente el cabildo debidé (sic) de llevar de ordenar se
convocara a una nueva eleccion extraordinaria para elegir quien
ocupara la comisaria municipal de Ignacio Allende, siendo
totalmente improcedente la negativa de la responsable a citar a
eleccion extraordinaria, aun cuando incluso el dia de ayer jueves 09
de diciembre en sesion de cabildo designd aun comisario municipal
interino, dejando en estado de zozobra a la poblacién de Ignacio
Allende, y de la suscrita como candidata.”

“\/IOLACION AL PRINCIPIO DE MAXIMA PUBLICIDAD.- Segundo
Agravio. Me causa agravio la accion realizada por el H.
Ayuntamiento del municipio de Colima, consistente en la no
publicacion de la lista nominal, lo cual atenta contra el principio
rector de la materia electoral, consistente en la Méaxima
Publicidad, asi como el principio constitucional de certeza
juridicay de acceso ala informaciéon”.

“Asilas cosas, el H. Ayuntamiento, en su caracter de organizador

de las elecciones de autoridades auxiliares, para salvaguardar
los derechos politico-electorales de los miembros de la
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comunidad, consistente en el ejercicio del voto, tenia la
obligacion de realizar la publicacion del listado nominal de los
votantes en la comunidad de mérito, para que los votantes
tuvieran acceso a dicha informacion y, en caso de que no
aparecieraalgunapersonaen dichalistanominal, actuar de forma
inmediatay realizar lo correspondiente para que eso no fuerauna
limitante y coartar el derecho de votar. Caso contrario, fue lo
sucedido en las elecciones de autoridades auxiliares municipales
ahoraimpugnadas, en las cuales no se publico el listado nominal
a tiempo, para que los electores pudieran confirmar si
efectivamente se encontraban en el padrén que se utilizaria para
dichas elecciones, y para en caso contrario, que tomaran las
medidas necesarias para el caso en concreto. Todo esto, se
considera que fue determinante para la eleccion, pues la
diferencia de votacién fue de solo dos votos, lo cual
evidentemente es una situacién determinante en la eleccion
impugnada, ya que, tal como se dijo, hubo personas que no
pudieron sufragar, siendo este niumero mayor a la mayor a la
diferencia de votos entre los candidatos, pues incluso como se
demuestra con diecisiete escritos acompafiados de las INE y
constancias, de vecinas y vecinos que se acercaron con la
suscrita molestos porque no se les dejé votar aun cuando si
venian en la lista nominal, ya que tan solo a este dia (sic) se me
acercaron dieciocho personas que se vieron afectadas en sus
derechos politico-electorales de ejercicio del voto.”

“Asi pues, el numero de personas a las que se les negd su
derecho avotar es mayor ala diferencia de votos entre el primero
y segundo lugar de los candidatos participantes.”

NOVENO. Estudio de Fondo. Ahora bien, por cuestion de método, se
procedera al estudio de los agravios que invocan los promoventes, en el

orden que fueron planteados:

Partiendo de lo anterior y considerando el tema de agravio fijado en la causa
de pedir, como el establecimiento de la metodologia a seguir en el estudio
del agravio hecho valer por la parte actora, cabe sefialar que aun y cuando
se considera que el escrito de demanda, en cuanto al apartado de la
expresion del agravio que manifiesta es genérico en sus argumentos, e
inconsistente en la aportacion de medios probatorios, atendiendo a su

causa de pedir, a los derechos de peticidn, transparencia y de tutela judicial
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efectiva, se procedera a resolver el presente juicio de inconformidad con
exhaustividad, ejerciendo las facultades que se conceden a este drgano
jurisdiccional para realizar diligencias para mejor proveer y proceder a emitir
su decision en plenitud de jurisdiccion al ser este Tribunal, la maxima

autoridad en la materia electoral en el Estado de Colima.

Al efecto, son aplicables las jurisprudencias 43/2002! y 12/2001? emitidas
por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion de rubro y texto siguientes:

PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES ELECTORALES
DEBEN OBSERVARLO EN LAS RESOLUCIONES QUE EMITAN.- Las
autoridades electorales, tanto administrativas como jurisdiccionales, cuyas
resoluciones admitan ser revisadas por virtud de la interposicion de un medio
de impugnacion ordinario o extraordinario, estdn obligadas a estudiar
completamente todos y cada uno de los puntos integrantes de las cuestiones
0 pretensiones sometidas a su conocimiento y no Unicamente algun aspecto
concreto, por mas que lo crean suficiente para sustentar una decision
desestimatoria, pues solo ese proceder exhaustivo asegurara el estado de
certeza juridica que las resoluciones emitidas por aquéllas deben generar, ya
gue si se llegaran a revisar por causa de un medio de impugnacion, la revisora
estaria en condiciones de fallar de una vez la totalidad de la cuestion, con lo
cual se evitan los reenvios, que obstaculizan la firmeza de los actos objeto de
reparo e impide que se produzca la privacion injustificada de derechos que
pudiera sufrir un ciudadano o una organizacion politica, por una tardanza en
su dilucidacion, ante los plazos fatales previstos en la ley para las distintas
etapas y la realizacion de los actos de que se compone el proceso electoral.
De ahi que si no se procediera de manera exhaustiva podria haber retraso en
la solucién de las controversias, que no soélo acarrearia incertidumbre juridica,
sino que incluso podria conducir a la privacion irreparable de derechos, con
la consiguiente conculcacién al principio de legalidad electoral a que se
refieren los articulos 41, fraccion Ill; y 116, fraccién IV, inciso b), de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE.- Este
principio impone a los juzgadores, una vez constatada la satisfaccion de los
presupuestos procesales y de las condiciones de la accion, el deber de agotar
cuidadosamente en la sentencia, todos y cada uno de los planteamientos
hechos por las partes durante la integracién de la Litis, en apoyo de sus
pretensiones; si se trata de una resolucién de primera o Unica instancia se
debe hacer pronunciamiento en las consideraciones sobre los hechos
constitutivos de la causa petendi, y sobre el valor de los medios de prueba
aportados o allegados legalmente al proceso, como base para resolver sobre
las pretensiones, y si se trata de un medio impugnativo susceptible de abrir
nueva instancia o juicio para revisar la resolucién de primer o siguiente grado,
es preciso el analisis de todos los argumentos y razonamientos constantes

! La Sala Superior en sesion celebrada el veinte de mayo de dos mil dos, aprob6 por unanimidad de seis votos la jurisprudencia
que antecede y la declaré formalmente obligatoria. Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 6, Afio 2003, pagina 51.

2 La Sala Superior en sesion celebrada el dieciséis de noviembre del afio dos mil uno, aprobd por unanimidad de votos la

jurisprudencia que antecede y la declaré formalmente obligatoria. Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Suplemento 5, Afio 2002, paginas 16 y 17.
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en los agravios o conceptos de violacion y, en su caso, de las pruebas
recibidas o recabadas en ese nuevo proceso impugnativo.

Dicho lo anterior, se procede al andlisis y resolucion del tema de agravio

en la presente controversia, que consisten en:

“CONCEPTO DEL AGRAVIO.- Me causa agravio que la autoridad
responsable ha violado flagrantemente el contenido del articulo 14,
16 y 35 de la Constitucion Federal, el cual establece la legalidad
como principio general en que toda autoridad debe constrefiir su
actuar, situacion que no acontecio en la especie.”

Violacién al principio de legalidad. “El cabildo municipal me causa
agravio al no considerar los principios y métodos de interpretacion de
la ley, ya que por un lado, el articulo 338 del reglamento del gobierno
municipal, contempla la posibilidad de que el cabildo determine la
calificacion de una eleccién como legal o no, como aconteci6 en la
especie, y por lo consiguiente el cabildo debid (sic) de llevar de ordenar
se convocara a una nueva eleccion extraordinaria para elegir quien
ocupara la comisaria municipal de Ignacio Allende, siendo totalmente
improcedente la negativa de la responsable a citar a eleccién
extraordinaria, aun cuando incluso el dia de ayer jueves 09 de
diciembre en sesion de cabildo designdé a un comisario municipal
interino, dejando en estado de zozobra a la poblacién de Ignacio
Allende, y de la suscrita como candidata.”

Con relacién a dicho tema de agravio, la autoridad responsable al emitir su
determinacién de fecha seis de diciembre de dos mil veintiuno, con que
respecto a la eleccion de la autoridad auxiliar de la localidad de Ignacio
Allende, omitiendo la calificacién de la eleccion, y la declaracién de validez,
determinacion que, en criterio de este Organo Jurisdiccional, carece de la

debida fundamentacién y motivacion, como se precisara a continuacion.

En el caso a estudio, tenemos que la autoridad responsable, en la especie
el H. Cabildo del Ayuntamiento de Colima, en la determinacion impugnada,

aprobo en esencia, lo siguiente:

“Una vez reanudada la sesion la Presidenta municipal Elia
Margarita Moreno Gonzalez sefialé: Propongo agregar un
segundo resultado del informe, que diga: Con fundamento en
el articulo 338 y 341 del reglamento del Gobierno municipal
de Colima, se propone no se califiqgue ni se valide las
elecciones de las comunidades de Piscila e Ignhacio Allende
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por las consideraciones aqui validadas y sean las instancias
correspondientes las que resuelvan lo adecuado,
instruyendo al Secretario del Ayuntamiento a someter a
votacion lo antes mencionado, lo cual fue aprobado por
unanimidad de votos. - - - - - - Con el resultado de la votacion
antes expresada, con fundamento en los articulos 337
fraccion 1, 338 y 341 del reglamento del gobierno municipal
de Colima, se declara la validacion de las elecciones de
autoridades auxiliares, exceptuando las comunidades de
Ignacio Allende y Piscila, celebradas el dia cinco de
diciembre del presente afio, asi como se declaran las y los
candidatos triunfadores por haber obtenido la mayoria de los
sufragios y de quienes fueron candidatas y candidatos
unicos.”

Ahora bien, los articulos 337, fracciéon |; 338 y 341 del Reglamento del

Gobierno Municipal de Colima, establecen a la letra, lo siguiente:

“Articulo 337.- La eleccion debera realizarse precisamente en dia
domingo o festivo, sujetandose al siguiente procedimiento:

|.- La organizacion de la eleccién estara a cargo del Secretario del
Ayuntamiento, quien se conducira con imparcialidad, profesionalismo
y objetividad e informara oportunamente al cabildo de dicha
organizacion.

Articulo 338.- Al dia siguiente de la eleccion, el Ayuntamiento
sesionara para realizar el computo final, analizara la validez de la
eleccion y declarara triunfadores a los candidatos que en cada
localidad obtengan la mayoria de los sufragios.

Si después de verificada la eleccion se acredita que alguno de los
electos no reane uno o mas de los requisitos sefialados en el
presente ordenamiento, el Cabildo podra, al calificar la eleccién,
determinar que el triunfador es quien haya ocupado el segundo lugar
en la votacién, dada la irregularidad.

Articulo 341.- Las impugnaciones que se susciten en materia
electoral con relacion a la eleccion de las autoridades auxiliares
seran sustanciadas y resueltas por el Tribual Electoral de Estado
conforme a lo establecido en el apartado C, fraccion Il del articulo 78
de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Colima.”

Por otro lado, los articulos 14 y 16 de la Constitucion, consagran la garantia
de legalidad, por la que se constrifie a la autoridad a ajustar su actuacion a
las formalidades esenciales del procedimiento, de conformidad a las leyes
expedidas con anterioridad al hecho, asi como a fundar y motivar sus

resoluciones, entendiéndose por tanto, que la garantia de legalidad
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consiste en que la autoridad al emitir sus determinaciones esta obligada a

ajustarse al texto expreso de la ley, a su espiritu 0 su interpretacion juridica.

Al respecto tiene aplicacion la siguiente tesis cuyo rubro es el siguiente:

GARANTIA DE LEGALIDAD. QUE DEBE ENTENDERSE POR. La

Constitucién Federal, entre las garantias que consagra en favor del

gobernado, incluye la de legalidad, la que debe entenderse como la

satisfaccion que todo acto de autoridad ha de realizarse conforme al

texto expreso de la ley, a su espiritu o interpretacion juridica; esta

garantia forma parte de la genérica de seguridad juridica que tiene como

finalidad que, al gobernado se proporcionen los elementos necesarios

para que esté en aptitud de defender sus derechos, bien ante la propia

autoridad administrativa a través de los recursos, bien ante la autoridad

judicial por medio de las acciones que las leyes respectivas establezcan;

asi, para satisfacer el principio de seguridad juridica la Constitucion

establece las garantias de audiencia, de fundamentacion y motivacion,

las formalidades del acto autoritario, y las de legalidad.
De lo anterior, se colige con meridiana claridad, que, de conformidad con
los articulos y criterios anteriormente transcritos, si bien la organizacién de
la eleccion de autoridades auxiliares, estard a cargo del Secretario del
Ayuntamiento, es a la responsable a través de su Cabildo, a la que le
corresponde, tal como lo sefala el articulo 338 del citado reglamento,
sesionar al dia siguiente de la jornada electoral, para resolver tres cosas, a

saber:

a). Realizar el computo final.
b). Analizar la validez de la eleccion, y;
c). Declarar triunfador al candidato o candidata que obtenga la

mayoria de los sufragios.

Y en su caso, si después de verificada la eleccidon se acredita que alguno
de los electos, no acredita alguno de los requisitos exigidos por ese
reglamento, solamente en este supuesto, podra el Cabildo determinar
ganador a quien haya obtenido el segundo lugar en la votacion, al calificar

la eleccion.

En ese orden de ideas, la autoridad responsable por disposicion del articulo
338 de su reglamento de gobierno, esta obligada a dictar su determinacion,
en términos del referido precepto, en estricto apego al principio de

legalidad, debiendo realizar el computo final, analizar la validez de la
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eleccion y declarar triunfador a quien haya obtenido la mayoria de los votos,
siendo que la Unica hipotesis normativa para una determinacion en otro
sentido, lo es la falta de cumplimiento de los requisitos establecidos en el
citado reglamento por parte del candidato ganador de la eleccién, en cuyo
caso, podra el Ayuntamiento, declarar ganador de la eleccion al candidato
gue hubiese obtenido el segundo lugar en la votacién, si, y solamente si, se
acredita tal hipotesis normativa, o que en la especie no se encuentra

acreditado.

En todo caso, siendo imperativo de orden constitucional, la obligacion de la
responsable, de fundar y motivar debidamente sus determinaciones, lo que
en la especie no se encuentra colmado; consecuentemente el agravio en
estudio se considera fundado, en cuanto a la falta de fundamentacion y
motivacion del mismo, aunque insuficiente para declarar la nulidad de la
eleccion y ordenar la celebracién de una extraordinaria, toda vez que en la
especie, la indebida fundamentacion y motivaciéon del acto impugnado, no
puede tener el efecto de declarar la nulidad de la eleccion y ordenar la
convocatoria a una eleccion extraordinaria, toda vez que tal circunstancia
implicaria convalidar las omisiones de la autoridad responsable, las cuales
como se ha sefialado, carecen de la debida fundamentacién y motivacion,
aunado a que en autos no obran medios de conviccion que permitan
declarar la nulidad de la eleccién llevada a cabo, como cuestion preliminar

para convocar a una eleccion extraordinaria.

En ese sentido, las omisiones de la autoridad responsable, al determinar
no calificar ni validar la eleccién, y declarar en su caso, al candidato o
candidata triunfador, constituye un acto de autoridad arbitrario, que no se
encuentra debidamente fundado y motivado, toda vez que, por un lado, los
articulos 337 y 338 de su reglamento, no le facultan para tomar dicha
determinacién, y por otra parte, su resoluciébn no sefala los motivos,
argumentos, razonamientos o fundamentos que lo llevaron a sustentar su
decision, por lo cual este Tribunal considera que el acto impugnado carece
de la debida fundamentacion y motivacion, y en tal virtud, procede su
revocacion para efecto de que la autoridad responsable, dicte otro en
plenitud de facultades, en el que funde y motive debidamente sus
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determinaciones en relacion con la eleccion de la autoridad auxiliar de la

localidad de Ignacio Allende.

En virtud de lo anterior, el tema de agravio en estudio, resulta procedente y
suficiente para revocar el acto impugnado, aunque insuficiente para
ordenar a la responsable que convoque a una eleccién extraordinaria. Por
lo tanto, este Tribunal Electoral considera innecesario y ocioso entrar al
estudio del segundo agravio, por violaciones al principio de maxima
publicidad, toda vez que su estudio y analisis a ninguna conclusién distinta

llevaria, respecto del sentido de la presente resolucién.

DECIMO. EFECTOS DE LA SENTENCIA.

En virtud de los razonamientos y consideraciones expuestos en el
considerando NOVENO que antecede, para el debido cumplimiento de la
presente resolucion, la autoridad municipal responsable deberd llevar a
cabo, dentro de los tres dias hébiles siguientes a la notificacion respectiva,

los siguientes actos juridicos:

a) Dejar sin efectos el acto impugnado, Unica y exclusivamente en lo
relativo a la eleccion de la autoridad auxiliar de la localidad de Ignacio
Allende, y dictar una nueva determinacion debidamente fundada y
motivada en la que, con plenitud de facultades, en apego al articulo
338 del Reglamento de Gobierno Municipal de Colima, resuelva
respecto de la eleccion de la comunidad de Ignacio Allende, sobre lo

siguiente:

I.  Se realice el computo final de la eleccion.
II. Se califique y valide en su caso, la eleccion.
lll.  Se declare al candidato o candidata que haya obtenido la

mayoria de votos.

Una vez hecho lo anterior, se dejan a salvo los derechos de las partes, para
gue, en caso de que lo estimen necesario, puedan hacer valer los medios
de defensa que estimen procedentes, respecto de la determinacion que

dicte la autoridad responsable, en cumplimiento del presente fallo.
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Agotado que ha sido el analisis del presente asunto, asi como realizado el
estudio de fondo del tema de agravio establecido en supralineas en relacion

a la eleccion de la Comisaria Municipal de la localidad de “Ignacio Allende

del Municipio de Colima, Colima, en razén de lo expuesto y fundado se:

RESUELVE:

PRIMERO. Se declara FUNDADO el agravio hecho valer por la
ciudadana Evangelina Lopez Valdovinos en lo que se refiere a la falta de
fundamentacion y motivacion del acto impugnado dentro del Juicio de
Inconformidad radicado bajo expediente JI-03/2021, en contra de la
determinacién del H. Cabildo del Ayuntamiento de Colima, de fecha seis de
diciembre de dos mil veintiuno, con relacién a la eleccion de la Comisaria
Municipal de “Ignacio Allende” de Colima, Colima, en virtud de las

consideraciones expuestas en la presente sentencia.

SEGUNDO. Se REVOCA la determinacion impugnada, de fecha seis
de diciembre de dos mil veintiuno, emitida por el H. Cabildo del
Ayuntamiento de Colima, Colima, en lo que fue materia de analisis y

resolucion de la presente sentencia.

TERCERO. Se ordena a la autoridad responsable, dejar sin efectos
el acto impugnado, y en su lugar dicte otro con plenitud de facultades,
sujetandose de manera estricta a los lineamientos establecidos en el
considerando DECIMO de la presente sentencia, debiendo fundar y motivar
debidamente su determinacion, concediéndole para tal efecto el plazo de
tres dias habiles contados a partir de la notificacibn de la presente

sentencia.
CUARTO. Se dejan a salvo los derechos de las partes, para que en

su caso, puedan hacerlos valer en contra de la nueva determinacion que

dicte la autoridad responsable en cumplimiento del presente fallo.
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NOTIFIQUESE a las partes, conforme a lo previsto en la Ley Estatal del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral y lo aplicable en lo

conducente del Reglamento Interior de este Tribunal.

Asimismo, hagase del conocimiento publico la presente resolucion por
estrados y, en la pagina electronica de este 6rgano jurisdiccional; con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 14 y 15, fraccion I, de la Ley
Estatal del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral; 39, 41
y 43 del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado.

En su oportunidad, haganse las anotaciones correspondientes, archivese el

presente expediente como asunto definitivamente concluido.

Asi, lo resolvio el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Colima en la
sesidn celebrada el veinte de enero de dos mil veintidds, aprobandose por
unanimidad de votos, de los Magistrados Licenciada Maria Elena Diaz
Rivera, Magistrado Licenciado José Luis Puente Anguiano, y, Magistrada
Licenciada Ana Carmen Gonzalez Pimentel, quienes firman ante el

Secretario General de Acuerdos Elias Sanchez Aguayo, quien autoriza 'y da

fe.
MARIA ELENA DIAZ RIVERA.
MAGISTRADA PRESIDENTA.
JOSE LUIS PUENTE ANGUIANO. ANA CARMEN GONZALEZ

MAGISTRADO NUMERARIO PIMENTEL.
MAGISTRADA NUMERARIA.

ELIAS SANCHEZ AGUAYO
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS
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