ACTA CORRESPONDIENTE A LA DECIMA SEGUNDA SESION PUBLICA
EXTRAORDINARIA DEL PROCESO ELECTORAL 2008-2009, CELEBRADA POR
EL PLENO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE COLIMA EL DIA 24 DE
ABRIL DELANO 2009, - - - === -=-c--mcmcmcmmcccmcccaacccacmnas
- - - - En la ciudad de Colima, capital del Estado del mismo nombre, siendo las 11:00
am (once horas antes meridiano), del dia 24 (veinticuatro) de abril del ano 2009 (dos
mil nueve), en la Sala de Plenos del domicilio del Tribunal Electoral del Estado, ubicado
en la calle Maclovio Herrera nimero 359 (trescientos cincuenta y nueve), se reunieron
los ciudadanos Magistrados: RENE RODRIGUEZ ALCARAZ, RIGOBERTO SUAREZ
BRAVO Y ANGEL DURAN PEREZ, asi como la Secretaria General de Acuerdos del
Tribunal, Licenciada ANA CARMEN GONZALEZ PIMENTEL, con el propdsito de llevar
a cabo la Décima Segunda Sesion Publica Extraordinaria del Proceso Electoral Local
2008-2009, del sefalado dérgano jurisdiccional electoral estatal, la cual de conformidad
con el articulo 8, inciso b) del Reglamento Interior del mismo, se sujeté al orden del dia
previamente aprobado por unanimidad, por los Magistrados antes mencionados, mismo
que quedd en la siguiente forma: - - - - - - - - - - - - - - - -
I.- Listadepresentes. - - - -------------“-“““-“““- -
II.- Declaracion del Quérum Legal. - - - - - - - - ------------------ -
III.- Lectura, discusién y aprobacion en su caso, del proyecto de resolucion de los
recursos de apelacion RA-05/2009 y acumulados (RA-06/2009, RA-07/2009 Y RA-
08/2009) radicados en este Tribunal, que se emite en cumplimiento de la sentencia
dictada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
dentro del expediente SUP-JRC-18/2009 Y SUS ACUMULADOS. - ---------------
IV.- Clausuradelasesion.- - - - == --------------c e oo
- - - - Por lo que para desahogar el primer punto del orden del dia, la Secretaria
General de Acuerdos, Licenciada ANA CARMEN GONZALEZ PIMENTEL, instruida para tal
efecto por el Magistrado Presidente, procedid a nombrar lista de presentes,
contestando los Magistrados Numerarios Licenciados RENE RODRIGUEZ ALCARAZ,
ANGEL DURAN PEREZ Y RIGOBERTO SUAREZ BRAVO, quienes integran el Pleno de

este Tribunal. - - ------------------------“-“-“-“-“-“----------------



- - - - Continuando con el uso de la voz el Magistrado Presidente para el desahogo del
segundo punto procedié a efectuar la declaracién del quérum legal, con fundamento
en el ultimo parrafo del articulo 7° del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del
Estado, que establece que existe quérum legal con la asistencia de al menos dos
Magistrados Numerarios, por lo que al estar presentes tres de ellos, se declara la
existencia del quérum legal y formalmente instalada la sesion de referencia, por tanto,
validos los actos que se realicen y los acuerdos tomados en la misma.------------
- - - - Con motivo del desahogo del tercer punto del orden del dia, el Magistrado
Presidente concedi6 el uso de la voz al Magistrado Angel Duran Pérez, para el efecto de
que diera lectura al proyecto de resoluciéon del expediente RA-05/2009 y sus
acumulados, que se emite en cumplimiento de lo mandatado por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion dentro del Juicio de Revision
Constitucional Electoral SUP-JRC-18/2009 y sus acumulados, quien en uso de la palabra

expuso como circunstancias medulares del proyecto las siguientes: - ---------------

Colima, Colima a 24 veinticuatro de abril de 2009 dos mil nueve. VISTO, para emitir resolucion
en cumplimiento a lo ordenado por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion en el Juicio de Revision Constitucional SUP-JRC-18/2009 y ACUMULADOQOS,
SUP-JRC-19/2009 y SUP-JRC-20/2009, de fecha 22 veintidés de este mismo mes y afo; los
autos del expediente del Recurso de Apelacion, identificado con las siglas y numeros RA-
05/2009 y Acumulados RA-06/2009, RA-07/2009 y RA-08/2009, interpuestos por los
ciudadanos BERNARDO VALLEJO GONZALEZ, JUAN JOSE GOMEZ SANTOS, ANDRES
GERARDO GARCIA NORIEGA Y OLAF PRESA MENDOZA, en su caracter de Comisionados
Propietarios del Partido Socialdemdcrata, Partido de la Revolucion Democratica, Partido Accion
Nacional y Partido del Trabajo, respectivamente, en contra del Acuerdo No. 33 de fecha 17
diecisiete de marzo de 2009 dos mil nueve, emitido por el Consejo General del Instituto
Electoral del Estado de Colima, dentro de la Décimo Quinta Sesion Ordinaria del Proceso
Electoral 2008-2009, en el que se determinaron los lineamientos que deberan observar los
partidos politicos y/o coaliciones en sus campanas electorales, respecto de la colocacion de
propaganda politico electoral, se procede a emitir la presente resolucion. - - - - -------------
...SEPTIMO.- En sintesis, los actores sefialan como agravio, en su recurso de apelacion que el
acuerdo numero 33 de fecha 17 diecisiete de marzo de 2009 dos mil nueve, emitido por el
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Colima, se dictd contraviniendo el sentido
exacto del articulo 212 fraccion V, del Cddigo Electoral del Estado de Colima, sobre todo en lo
que ve, al haber excluido al servicio publico de transporte, como un elemento prohibitivo para la
colocacion de propaganda electoral; ademas que la autoridad responsable, hizo una definicion
de elementos de equipamiento urbano incompleta, violando con ello derechos fundamentales
de los partidos politicos, consagrados en los articulos 1, 5, 6, 7, 40 y 41 de la Constitucion
General de la Republica. Que también la autoridad responsable, al haber emitido el acto
impugnado, viola los principios rectores en materia electoral de: legalidad, certeza, objetividad y
exhaustividad, pues se restringe irracionalmente los derechos politicos de los partidos politicos,
sobre todo el poder colocar propaganda electoral en elementos de equipamiento urbano.



... En ese mismo sentido, el articulo séptimo constitucional protege la libertad de escribir,
mientras que el articulo noveno de dicha norma federal garantiza el derecho de asociacion y
reunion, que tiene todo gobernado para reunirse pacificamente y tratar asuntos politicos de su
INCUMDENCIA. - - - - = = = = = = = = = m o o o e o o e o oo
Todos estos derechos y garantias, se encuentran en la parte dogmatica de la Constitucion
General de la Republica, lo que los traduce como las garantias individuales, que el estado
mexicano se compromete a proteger a favor de sus gobernados. Sin embargo, cuando el
ciudadano, se siente agraviado por un acto de autoridad al haberse violado alguna de las
garantias o derechos fundamentales, consagrados en la parte dogmatica de la constitucion,
puede interponer los medios de impugnacion, que la propia norma constitucional federal ha
puesto a su disposicion, para que, mediante un procedimiento legal tener acceso a la
administracion de justicia, y en su defecto, en caso de acreditarse la violacion reclamada se les
resarza de los danos ocasionados, pues finalmente el estado velara por la proteccion de las
garantias individuales a que esta obligado a proporcionar.- - - - - - - - - -------------------
... Estos derechos que consagra la Constitucion General de la Republica a los partidos politicos
han sido adoptados por las constituciones de las entidades federativas que conforman el Pacto
Federal; tan es asi que el articulo primero de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Colima, refiere que esta entidad reconoce, protege y garantiza a toda persona, el
goce de sus derechos consignados en la Constitucion General de la Republica y los
establecidos en esta Constitucion. Esto es, todos los derechos que le otorga la Constitucion
Federal a los partidos politicos, también estan garantizados por la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de Colima, por existir una remision expresa en su articulo primero.- -
...Por cuestiones de método de estudio y economia procesal estudiaremos los agravios del
Partido Socialdemdcrata, del Partido de la Revolucion Democratica y del Partido Accion
Nacional, de manera conjunta, pues en sintesis, todos ellos refieren, que la autoridad
responsable, al emitir el acuerdo impugnado, violenté sus derechos fundamentales, que
conforman los fines de su existencia, pues omitié contemplar en su definicion de elementos de
equipamiento urbano al servicio publico de transporte, que refiere el articulo 212 fraccién V, del
Cdadigo Electoral del Estado, y por separado se estudiaran los agravios del partido del Trabajo
que hace valer y que en sintesis sefiala que dentro del concepto de elementos de equipamiento
urbano, la ley no definen que se encuentren los postes de alumbrado publico, postes de la
Comision Federal de Electricidad, postes de Teléfonos de México, asi como su cableado, los
puentes peatonales, puente vehiculares, las bancas y juegos ubicados en jardines y parques y
los sefialamientos viales entre Otros. - - - - - - = - == - == - - - oo
Para dilucidar dicho agravio, es necesario la interpretacion del articulo 212 del Cddigo Electoral
del Estado de Colima, cuya disposicion legal refiere que, como derecho de partido politico para
promocionar a sus candidatos, pueden realizar toda clase de actividades sin restriccion alguna,
Unicamente cumpliendo con la normatividad para ello, tanto las autoridades estatales como
municipales, daran todas las facilidades para que los partidos politicos puedan promocionar sus
programas, principios e ideas, asi como la imagen de sus candidatos. - - - - - - - - -----------
Sin embargo, la fraccion V refiere que la propaganda electoral no debera, entre otras cosas,
colocarse o fijarse en elementos de equipamiento urbano. Para ello es importante contar con
una definicion completa de dicho concepto. - - - = - == - = = - = - = oo oo oo
... A su vez, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion al
resolver el SUP- REC-042-2003 analizd lo que significa propaganda electoral en equipamiento
urbano, sefialando al respecto lo siguiente: - - - - = - == == - == - - oo oo
“Por otra parte, "Atendiendo al proemio del articulo 189 del Cédigo Federal de Instituciones y
Procedimientos Electorales, se aprecia que el ambito material de validez de la norma juridica de
referencia son las reglas para la colocacion de propaganda electoral, en tanto que los partidos
politicos nacionales y los candidatos integrarian parte del ambito personal de validez de dicha
disposicion juridica, esto es, serian los sujetos destinatarios primarios de la norma juridica en
cuestion, puesto que, como se vera mas adelante, se les reconocen ciertos derechos e imponen



determinadas obligaciones, en funcion de la modalidad, lugar o condiciones en que se difunda
la propaganda electoral. - - - - - = - == - = - - - oo
De esta manera, también se desprenden cuatro prohibiciones absolutas para la colocacion de la
propaganda electoral: 1. Cuando se pretenda fijar o pintar en elementos del equipamiento
urbano, carretero o ferroviario; 2. Cuando se pretenda fijar o pintar en accidentes geograficos,
cualquiera que sea su régimen juridico; 3. Cuando se pretenda colgar, fijar o pintar en
monumentos, y 4. Cuando se pretenda colgar, fijar o pintar en el exterior de edificios publicos.
Es decir, en los supuestos de los incisos d) y e) del parrafo 1 del articulo 189 citado, se esta en
presencia de obligaciones de no hacer o abstenciones en razon de la forma que adopta la
conducta y los objetos en que recae, porque se trata de limitaciones por las cuales, en ningtn
caso, los partidos politicos y candidatos pueden colocar su propaganda electoral. - - - ------ - -
Por otra parte, existen tres supuestos diversos, en los cuales se reconocen determinadas
condicionantes para que los partidos politicos nacionales y sus candidatos coloquen su
propaganda electoral. Un primer conjunto de hipdtesis normativas [articulo 189, parrafo 1, inciso
a), del cddigo de la materia], consiste en la colocacién de propaganda electoral cuando se
cuelga en elementos del equipamiento urbano, bastidores y mamparas, en cuyos casos no se
debe danar el equipamiento, impedir la visibilidad de conductores de vehiculos o impedir la
circulacion de peatones. Es decir, los sujetos beneficiados por ese derecho que cuelgan su
propaganda electoral del equipamiento urbano, bastidores o mamparas, tienen la obligacion de
abstenerse de dafiar el mismo, o bien, impedir la visibilidad de conductores de vehiculos o la
circulacion de peatones. - - - - - - = = - - - - - - o oo
Una segunda hipdtesis juridica esta representada por el derecho que tienen los partidos
politicos nacionales y sus candidatos para colocar su propaganda electoral, colgandola o
fijandola en inmuebles de propiedad privada, siempre que medie permiso escrito del propietario.
Como se puede advertir, en el caso de la propaganda que se coloque en inmuebles de
propiedad privada, el ejercicio de ese derecho esta sujeto a una condicion (permiso escrito del
Propietario). - - - - = - = = = - = - oo e e e oo
Un tercer supuesto normativo esta constituido por el derecho de los partidos y candidatos para
colocar su propaganda electoral, ya sea colgandola o fijandola en los lugares de uso comun que
determinen las juntas locales y distritales del Instituto Federal Electoral, previo acuerdo con las
autoridades correspondientes. En este caso aparecen dos sujetos de derechos (partidos
politicos nacionales y candidatos); un derecho subjetivo o facultamiento (colocacion de
propaganda electoral); dos modalidades alternativas para el ejercicio de ese derecho (el
colgado o fijacién de la propaganda electoral); una referencia espacial (lugares de uso comun
que determinen las juntas locales y distritales ejecutivas del Instituto Federal Electoral, previo
acuerdo con las autoridades correspondientes); una atribucion para ciertos drganos electorales
(las juntas locales y distritales ejecutivas del Instituto Federal Electoral determinan los lugares
de uso comun en que se puede colgar o fijar la propaganda electoral), y una condicionante para
el gjercicio de esa atribucion electoral (la determinacion de los lugares de uso comun en que se
puede colgar o fijar la propaganda electoral, ocurre con el acuerdo previo de las autoridades
Corresponaientes). - - - = - = - = == - - s o e e oo
Como se colige de la correlacion de hechos que, a juicio del recurrente, son infracciones
electorales y las disposiciones juridicas contenidas en el articulo 189, parrafo 1, del cddigo
invocado, los conceptos normativos basicos que es necesario dilucidar para evidenciar lo
inoperante del agravio son, bienes o lugares de uso comun y equipamiento urbano.- - - - - - - -

... De lo antes expuesto, se puede concluir que bajo el concepto de equipamiento urbano se
alude a una categoria de bienes que, si bien no encuadra estrictamente dentro de alguna de las
clasificaciones de los bienes del Estado en el estudio de su régimen patrimonial, se identifica
primordialmente con los bienes de servicio publico, porque su fin repercute en favorecer la
prestacion de mejores servicios urbanos, aun cuando la diversidad de esta categoria de bienes
lleva a concluir que el equipamiento urbano puede llegar a corresponder, sin que se confunda
con ellos, tanto con bienes de uso comun, como con bienes de servicio publico.- - - - - - - - - - - -



De dicha resoluciéon dictada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion y los conceptos transcritos; se puede advertir que, dentro del concepto de
equipamiento urbano, que contempla el articulo 212 fraccion V, del Cédigo Electoral del Estado,
si se encuentra el servicio publico de transporte, pues éste repercute en favorecer la
prestacion de mejores servicios urbanos, aun cuando la diversidad de esta categoria de
bienes lleva a concluir que el equipamiento urbano puede llegar a corresponder, sin que
se confunda con ellos, tanto con bienes de uso comun, como con bienes de servicio
PUDIICO. - - - - - - - - - oo
De ahi que, se pueda determinar que el concepto de elementos de equipamiento urbano,
utilizado por la autoridad responsable, en el acuerdo impugnado, sea incompleto, pues se debe
incluir como parte de este concepto, al servicio publico de transporte. - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
Ante tal circunstancia, los recursos de Apelacién interpuestos por los inconformes, resultan
fundados, pues la autoridad responsable debe de entender, que el medio de transporte urbano,
al ser un elemento del equipamiento urbano, no se puede colocar propaganda electoral, pues
existe una prohibicion expresa en este sentido en el articulo 212 fraccion V del Cédigo Electoral
del Estadode Colima. - - - - == - - == - = s s s o e e e oo
Por lo anterior, le asiste la razon a los inconformes al decir que, el acuerdo No. 33 de fecha 17
diecisiete de marzo de 2009 dos mil nueve,emitido por el Consejo General del Instituto Electoral
del Estado de Colima, viola el principio de legalidad, pues no incluyé al medio de transporte
publico como parte de un lugar prohibitivo para la colocacion de propaganda electoral, que
expresamente sefala el articulo 212 fraccion V, del Cédigo Electoral del Estado de Colima.- - -
Ahora bien, este Organo Jurisdiccional llega a la conclusion, de que el medio de transporte
publico forma parte del elemento de equipamiento urbano por que, el servicio que prestan estos
bienes, atienden la necesidad de la poblacion para su uso y beneficio, necesarios para
eltraslado de personas de un lugar a otro, reglamentado en el articulo 5 fraccion XVl de la Ley
de Asentamientos Humanos del Estado de Colima al sefialar que equipamiento urbano " Es el
conjunto de inmuebles, instalaciones, construcciones y mobiliario publicos o privados,
destinados a prestar a la poblacion los servicios econémicos y de bienestar social." - - - - - - - -
Por su parte el articulo 3° de la Ley del Transporte y de la Seguridad Vial para el Estado de
Colima, refiere, que la prestacion de servicio de transporte de personas y carga en general y
demads infraestructura necesaria para la prestacion del servicio, que se otorga mediante
concesiones permisos o autorizaciones se considera de utilidad publica; por lo tanto al
encontrarse esta actividad, dentro de los beneficios que puede recibir la poblacién en general,
por ser una necesidad indispensable en el desarrollo integral del pueblo, pues esta destinada a
satisfacer a las necesidades de una colectividad, traduciéndose a su vez, en servicios
econdomicos y de bienestar social, finalidad que se encuentra dentro del concepto de
equipamiento Urbano. - - - - = = = = = = = = = - - e e e oo
En cuanto a la violacion a los principios de certeza y objetividad que refieren los recurrentes en
Su escrito de agravios, que les causa el acto impugnado, esta autoridad sefiala que, el primero
de los mencionados consiste en dotar de facultades expresas, a las autoridades de modo que
todos los participantes en el proceso electoral conozcan previamente con claridad y seguridad
las reglas, a que su propia actuacion y la de las autoridades electorales estan sujetas; en
cuanto al segundo, de los referidos principios, consiste en que todas las normas y mecanismos
del proceso electoral estén diseniados para evitar situaciones conflictivas sobre los actos previos
a la jornada electoral, durante su desarrollo y en las etapas posteriores a las mismas.- - - - - - - -
Resulta evidente que, al emitir el acuerdo impugnado la autoridad responsable, lo hizo sin
observar, las normas de claridad y seguridad, que trajo como consecuencia, el disefio de reglas,
que crearon situaciones conflictivas sobre actos previos a la jornada electoral.- - - - - - ----- - -
... Ahora bien, por lo que respecta al agravio que hace valer el Partido del Trabajo, en donde
refiere que se violan en su perjuicio, los principios rectores en materia electoral de
imparcialidad, independencia, legalidad, exhaustividad, que senala el articulo 116 fraccion 1V,
de la Constitucion General de la Republica y las leyes de los estados que protegen estos



mismos principios, al haber definido la autoridad responsable, en el acuerdo No. 33 de fecha 17
diecisiete marzo de 2009 dos mil nueve, el concepto de elementos de equipamiento urbano, de
manera incompleta, pues ésta, utiliza definiciones de manera parcial, pues no se desprende de
la ley, que el concepto de elementos de equipamiento urbano, estén comprendidos los postes
del alumbrado publico, postes de la Comision Federal de Electricidad, postes de teléfono de
México, asi como su cableado, los puentes peatonales, puentes vehiculares, los semaforos, las
bancas, y juegos ubicados en jardines y parques y los sefialamientos viales.- - - - - ---------

... Dicho agravio hecho valer por el recurrente, resulta infundado, pues no existe ninguna
violacion a los principios rectores, que en materia electoral refieren, en atencion a que, la
autoridad responsable al emitir el acto impugnado, define que dentro del concepto de
equipamiento urbano, se encuentran comprendidos también los postes de alumbrado publico,
postes de la Comision Federal de Electricidad, postes de teléfono de México, asi como su
cableado, los puentes peatonales, puentes vehiculares, los semaforos, las bancas, y juegos
ubicados en jardines y parques y los sefialamientos viales; lo trascendente es definir si estos
bienes, forman parte de tal conceptualizacion. - - - - - - - = - = = = = = = - - - oo oo

En esta misma resolucion, ha quedado definido lo que se debe entender por elementos de
equipamiento urbano, siendo éste, el conjunto de bienes inmuebles, instalaciones,
construcciones y mobiliario utilizados para prestar a la poblacion servicios urbanos, por lo tanto,
existe una diversidad de bienes que caben dentro de este concepto, con la unica salvedad que
satisfagan una necesidad social, es decir todos aquellos servicios publicos y privados, que
satisfagan la necesidad y utilidad publica, dentro de los cuales, podemos encontrar a todos los
bienes definidos como parte del equipamiento urbano senalados por la autoridad responsable,
en el acuerdo impugnado, pues es notorio que, cada uno de ellos, cumple con un fin primordial
para satisfacer la necesidad de la poblacién, pues, sin estos servicios, tan indispensables, la
ciudadania tendria una menor calidadde vida. - - - - --------------------------------
Ahora bien, al ser estos bienes que conforman un elemento de equipamiento urbano,
encuadran dentro de la prohibicion que sefala el articulo 212 fraccion V, del Cédigo Electoral
del Estado de Colima, para que al efecto de que los partidos politicos no puedan colocar
propaganda electoral. - - - - = - = - = - - - - - oo e e oo
A la anterior conclusion, se llega después de analizar el articulo 86 BIS fraccion | de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Colima, pues como norma suprema de
nuestra entidad federativa, sefiala que los partidos politicos son formas de organizacion politica
y constituyen entidades de interés publico; y la ley determina los modos especificos de su
intervencion en el proceso electoral. - - - - - = - = == == = - oo

Por lo tanto, resulta infundado el agravio hecho valer por el recurrente, pues, la norma
secundaria regla especificamente, la actividad que deben cumplir los partidos politicos, en la
colocacion de propaganda electoral, pues la intervencion de éstos en los procesos electorales
se encuentra condicionada a lo que al efecto dispongan las leyes secundarias,
destacadamente, del Codigo Electoral y la Ley Estatal del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral, por lo que es inconcuso que tanto los derechos y prerrogativas de los
partidos politicos, asi como sus deberes y obligaciones se encuentran desarrollados en
ordenamientos SeCUNAarios. - - - = - - === === === - - - - oo
... Tampoco este Tribunal Jurisdiccional considera que se vulneren en perjuicio del apelante el
derecho fundamental de la libertad de imprenta con el contenido del articulo 212 fraccién V, del
Cddigo Electoral del Estado de Colima, ya que éste dispositivo legal solamente regula por
autorizacion expresa de la constitucion politica de esa entidad federativa la participacion de los
institutos politicos en proceso electoral, que se irrogan sus derechos fundamentales de la
libertad de expresion y de imprenta. - - - - - == - = - == - - - - oo
Pues esta facultad permisiva de reglamentar la intervencion politica de los partidos politicos
obedece a una regulacion que el érgano legislativo, introdujo en la norma secundaria.- - - - - - -

Tampoco se violan los principios y valores democraticos en su perjuicio, que sefiala el articulo
40 y 41, de la Constitucion General de la Republica, al referir que no se le permite colocar



propaganda en elemento de equipamiento urbano, puesto que como ya se a mencionado el
contenido del articulo 212, del Codigo electoral del Estado de Colima, solamente regula la forma
de como se va a colocar la propaganda electoral en campana, por parte de los partidos
politicos, dentro de los cuales se encuentran reglas permisivas y prohibitivas, sin que se pueda
entender que el negarse a fijar o colocar propaganda electoral, en los elementos de
equipamiento urbano se traduzcan en una limitacion o prohibicion de los partidos politicos para
ejercer su derecho que refiere el articulo 41 de nuestra Carta Magna, pues la norma local en
cita establece la forma, lugares y bajo que condiciones se debe colocar la propaganda en
campanas electorales, sin que esta reglamentacion violente tales principios y valores
AemOCIAtiCOS. = - - = - == = = = == = m o e oo
Lo anterior es asi, ya que los partidos politicos, con la forma reglamentaria que contiene el
articulo 212 del Cddigo Electoral del Estado de Colima, no prohibe la participacién del pueblo en
la vida democrética, ni limita la integracion de la representacion nacional, tampoco impide el
acceso de los ciudadanos al poder publico, ni siquiera restringe o suspende los derechos de los
partidos politicos para dar a conocer sus candidatos a la poblacidn, pues solamente regula la
colocacion de propaganda electoral en los elementos de equipamiento urbano; sin embargo los
partidos politicos, pueden hacer dicha publicidad mediante otros medios como pueden ser,
spots, television revistas, folletos, volantes, calcomanias, entre otros, sin que se traduzca que
del contenido del articulo 212 en cita, al prohibir fijar o colocar, propaganda en los elementos de
equipamiento urbano, viola en dichos principios constitucionales y valores democraticos que
refiere el reCuUrrente. - - - - - - - = = = - = - o e oo
Ante esta circunstancia, lo que procede es declarar infundado el agravio hecho valer por el
partido del trabajo en los términos y consideraciones de esta resolucion y en acatamiento a la
ejecutoria SUP-JRC- 18/2009 Y ACUMULADOS SUP-JRC 19/2009 y SUP-JRC 20/2009,
emitida por la El Pleno de la Sala Superior, del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, el dia 22 veintidds de abril de 2009 dos mil nueve. Por lo anteriormente expuesto y
fundado, se propone resolver: - - - - - = - = == - e o e oo
PRIMERO.- Se declaran fundados los agravios hechos valer por los ciudadanos BERNARDO
VALLEJO GONZALEZ, JUAN JOSE GOMEZ SANTOS y ANDRES GERARDO GARCIA
NORIEGA en su cardcter de Comisionados Propietarios del Partido Social Demécrata, Partido
de la Revolucion Democratica y Partido Accion Nacional, respectivamente. - - - - - - - - - - - - - - -
SEGUNDO.- Se declara infundado el agravio hecho valer por OLAF PRESA MENDOZA, en su
caracter de Comisionado Propietario del Partido del Trabajo, en los términos sefialados en la
parte considerativa de esta resolucion. - - - - = - = = = == == - oo oo
TERCERO.- En virtud de lo anterior, se debe modificar el Acuerdo No. 33 de fecha 17 diecisiete
de marzo de 2009 dos mil nueve, emitida por el Consejo General del Instituto Electoral del
Estado de Colima, dentro de la Décimo Quinta Sesion Ordinaria del Proceso Electoral 2008-
2009, en su Consideracion Novena, para el efecto de que se considere, al servicio de transporte
publico, como parte de los elementos de equipamiento urbano a que se refiere el articulo 212
fraccion V, del Cédigo Electoral del Estado de Colima y como consecuencia de ello, no ser
susceptible de poderse colocar propaganda electoral en €stos. - - - - - - - - == - == - - - - -
CUARTO.- Inférmese por conducto de la Secretaria General de Acuerdos de este Tribunal
Electoral, a la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, que
se ha emitido el presente fallo, en cumplimiento y términos precisados en la resolucion del
Juicio de Revision Constitucional SUP-JRC-018/2009 y ACUMULADOS SUP-JRC-19/2009 Y
SUP-JRC-20/2009. - - - - - - - - = - = - = - - - m e oo
QUINTO.- Notifiquese personalmente a los Actores y a la Autoridad Responsable en el domicilio
senalado en los autos para tal efecto. Es el proyecto comparieros Magistrados. - - - -------- -

Expuesto que fue el proyecto, el Magistrado Presidente dio el uso de la voz, al

Magistrado Rigoberto Sudrez Bravo, quien sugirié al Ponente hacer tan sélo una



precision en el proyecto, respecto del nombre con que se invocaba la Ley de
Transporte, haciendo uniforme su manifestacion en cuanto a la denominacion correcta
de la Ley, siendo todo lo que tenia que manifestar; en uso del palabra, el Magistrado
Presidente apuntd no estar convencido con el criterio expuesto en el proyecto de
cuenta, toda vez que persistia en él, la duda sobre si el servicid publico de transporte
podia 0 no ser considerado como elementos del equipamiento urbano, refiriendo que
ante el corto tiempo que concedié la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion para dar cumplimiento a la resolucién emitida dentro del
expediente SUP-JRC-18/2009 y acumulados, siendo de 24 (veinticuatro) horas, era
imposible realizar un analisis exhaustivo que permita convencidamente emitir una
determinacion de que el servicio publico de transporte debe ser catalogado como
elementos de equipamiento urbano, sin embargo, ante tales circunstancias emitiré mi
voto a favor del proyecto. Acto seguido el Presidente pregunto a los demas integrantes
del Pleno si tenian adicionales manifestaciones por realizar, quienes asentaron que no,
por lo que instruyd a la ciudadana Secretaria General de Acuerdos, tomara la votacion
correspondiente, lo que en mandato de la Presidencia efectué la funcionaria en
comento, reportando el computo de tres votos a favor de los términos del proyecto
planteado, declarando en consecuencia aprobada por unanimidad la resolucién objeto
de la presente controversia. - - = === === === - - s e e oo oo
- - - - A continuacion y en virtud de no haber otro asunto que tratar, para desahogar el
cuarto y ultimo punto del orden del dia, el Magistrado Presidente declard clausurada
la Décima Segunda Sesidén Publica Extraordinaria del Proceso Electoral 2008-2009,
siendo las 11:45 am (once horas con cuarenta y cinco minutos antes meridiano) del dia
de su fecha, levantandose la presente acta que de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 89, inciso c), del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado, firman
el Magistrado Presidente, LICENCIADO RENE RODRIGUEZ ALCARAZ y la Secretaria
General de Acuerdos, LICENCIADA ANA CARMEN GONZALEZ PIMENTEL. - - - - - - - - - -



