JUICIO PARA LA DEFENSA CIUDADANA
ELECTORAL

EXPEDIENTE No: JDCE-15/2025.
ACTOR: Johny Eleazar Alonso Sanchez.

AUTORIDAD RESPONSABLE: Consejo General
del Instituto Electoral del Estado de Colima.

MAGISTRADO PONENTE: Mtro. Guillermo de
Jesus Navarrete Zamora.

Proyectista: Enrique Salas Paniagua

Colima, Colima, a ocho de mayo de dos mil veinticinco?.

VISTOS para resolver en definitiva los autos del expediente JDCE-15/2025,
relativo al Juicio para la Defensa Ciudadana Electoral, promovido por el
ciudadano JOHNY ELEAZAR ALONSO SANCHEZ, con el fin de controvertir el
oficio numero IEE/PPCG-181/2025, mediante el cual el Instituto Electoral del
Estado dio repuesta a su solicitud de consulta en términos del articulo 114
fraccion X del Cédigo Electoral del Estado de Colima; de conformidad con lo

siguiente;
GLOSARIO:
Actor: Johny Eleazar Alonso Sanchez.
Acto impugnado Oficio IEEC/PPCG-181/2025 relativo al desahogo
de la consulta realizada por el promovente ante el
Consejo General del Instituto Electoral del Estado
de Colima.
Consejo General Consejo General del Instituto Electoral del Estado
de Colima.
Cédigo Electoral Cddigo Electoral del Estado de Colima
IEE Instituto Electoral del Estado de Colima.
INE Instituto Nacional Electoral.
Tribunal Tribunal Electoral del Estado.
Ley de Medios Ley Estatal del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral.
CPEUM Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.

RESULTANDOS:

|. DECLARATORIA DE INICIO DE PROCESO EXTRAORDINARIO. El
pasado veintitrés de enero, el H. Congreso del Estado de Colima emitié la
Convocatoria General Publica para integrar los Listados de las Candidatas y

' Las fechas se refieran al afio dos mil veinticinco, salvo mencién expresa que al efecto se realice.
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Candidatos que participaran en la Eleccion Extraordinaria de las Personas que
ocuparan los cargos de Magistradas y Magistrados del Tribunal Superior de
Justicia del Estado, Magistradas y Magistrados del Tribunal de Diciplina Judicial
y Juezas y Jueces de Primera Instancia, todos del Poder Judicial del Estado de
Colima, en la que se estableci6 el procedimiento, plazos y lineamientos para que,
cada uno de los Poderes del Estado integre e instalen su propio Comité de
Evaluacion con base en las disposiciones de la referida Convocatoria.

[I. LINEAMIENTOS. El veintiuno de marzo siguiente, el Consejo General
del IEE, emiti6 el acuerdo IEE/CG/PEEPJE/A020/2025, mediante el cual aprobé
los Lineamientos para la preparacion y desarrollo de las sesiones de coémputo
del Proceso Electoral Extraordinario del Poder Judicial del Estado de Colima
2025.

[1I.CONSULTA. Que el veintiuno de marzo pasado, el hoy promovente en
su caracter de candidato a Juez de Primera Instancia del Sistema Penal
Acusatorio del Proceso Electoral Extraordinario del Poder Judicial del Estado
2025, formuld una consulta por escrito ante el IEE, mediante la que solicité se le
informara datos relacionados con la instalacion de casillas y tiempos estimados
que le llevaria a la ciudadania para votar en las mismas.

V. RESPUESTA A LA CONSULTA. El siete de abril siguiente, el
Instituto Electoral Local, por conducto de su presidente, emitié el oficio nUmero
IEE/PPCG-181/2025 mediante el que dio respuesta a la consulta formulada por
el promovente, que a decir del interesado le fue notificada el ocho de abril, es
decir, al dia siguiente.

V. DE LA DEMANDA. Que con fecha doce de abril del presente afio, el
ciudadano Johny Eleazar Alonso Sanchez, presentd escrito de demanda de
juicio ciudadano electoral, ante la oficialia de partes del Junta Local Ejecutiva
del Instituto Nacional Electoral en Colima, mediante la cual controvierte el
oficio niumero IEEC/PPCG-181/2024 de fecha 07 siete de abril de 2025 dos mil
veinticinco, relativo a la consulta que realiz6 al Consejo General del Instituto
Electoral del Estado de Colima, que le fue notificada el pasado martes 08 ocho
de abril de 2025 dos mil veinticinco.

VI. RECEPCION, PUBLICITACION Y REMISION DEL MEDIO DE
IMPUGNACION. Con fecha del doce de abril del afio en curso, la Junta Local
Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral en Colima, por conducto de su Vocal
Secretario, emitié acuerdo por el que tuvo por recibié el medio de impugnacion
ordenando la integracion del expediente con la clave INE-JTG/434/2025, dando
el aviso correspondiente a la Sala Regional Toluca del Tribunal Electoral del

2



Juicio Ciudadano | JDCE-15/2025
Actor: JOHNY ELEAZAR ALONSO SANCHEZ.

Poder Judicial de la Federacion, (TEPJF), asi como ordend la publicitacion de
dicho medio, mediante la colocacion de la cédula correspondiente en los
estrados electronicos por el término de setenta y dos horas para los efectos de
ley, requisandose el Informe Circunstanciado, y en su oportunidad con fecha
quince siguiente, remitio las constancias del expediente formado con motivo de
la recepcion del medio de impugnacion interpuesto a la Sala Regional Toluca del
TEPJF, para su substanciacion y resolucién correspondiente.

VII. ACUERDO DE SALA SUPERIOR. Mediante acuerdo de fecha
veintidés de abril de dos mil veinticinco, y derivado de la consulta competencial
formulada por la Sala Regional Toluca, la Sala Superior al resolver el expediente
SUP-JDC-1861/2025, determiné reencauzar el presente medio de impugnacion
a este organo jurisdiccional electoral, tomando en consideracion que el acto
materialmente impugnado por el actor, lo constituye la “contestacion dada a su
solicitud por parte del Instituto Electoral Local vinculada con la composicion de
casillas a instalar respecto de la eleccion del Poder Judicial, lo cual en modo
alguno puede significar por si misma un pronunciamiento sobre la legalidad o no,
de la instalacion referida, sino que Unicamente se refiere a la contestacion de su

solicitud, por cuanto hace al derecho de peticion del hoy actor.

En ese sentido, la Sala Superior determind que la contestacion dada por el
Instituto Electoral del Estado de Colima mediante oficio numero IEEC/PPCG-
181/2025 no significa un nuevo acto de aplicaciébn que habilite al actor para
controvertir el modelo de casilla seccional determinado por la autoridad
administrativa electoral nacional. Por el contrario, la litis en el presente asunto,
debe limitarse en determinar si la contestacion realizada por el Instituto local fue
conforme a derecho, en el sentido de que se haya dado contestacion plena a los
planteamientos realizados por el promovente, pero no puede tener los alcances
para modificar cuestiones ya determinadas por el Consejo General del INE y por
esa Sala Superior, respecto de la instalacion de casillas.

VIII. TRAMITE ANTE LA SALA TOLUCA. Derivado de la consulta
competencial previamente realizada, con fecha veintitrés de abril del presente
afo, la Sala Toluca del TEPJF dict6 acuerdo en el expediente ST-JDC-84/2025,
en el gue tomando en consideracion el acuerdo de Sala Superior dictado en el
expediente SUP-JDC-1861/2025, determino reencauzar el presente medio de
impugnacion este Tribunal Electoral del Estado de Colima.

IX. RECEPCION Y RADICACION. Mediante auto de fecha veinticuatro de
abril del presente, la Secretaria General de Acuerdos de este Organo
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Jurisdiccional, DIO CUENTA a la Presidencia, de la recepcion del JUICIO PARA
DEFENSA CIUDADANA ELECTORAL, promovido por JOHNY ELEAZAR
ALONSO SANCHEZ en su caracter de Candidato a la Judicatura de Primera
Instancia del Sistema Penal Acusatorio del Proceso Electoral Extraordinario del
Poder Judicial del Estado 2025, para controvertir oficio nUmero IEE/PPCG-
181/2025, por el que se le dio respuesta a su solicitud de consulta de fecha
veintiuno de marzo pasado, procediendo de inmediato a su radicacion bajo
namero de expediente JDCE-15/2025.

X. CERTIFICACION DEL CUMPLIMIENTO DE REQUISITOS DE LA LEY Y
PUBLICITACION DEL JUICIO CIUDADANO. Con esa misma fecha, acorde a
lo dispuesto por los articulos 283, fraccion VI, del Codigo Electoral del Estado, y
66, parrafo primero, de la Ley Estatal del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral (Ley de medios), la Secretaria General de Acuerdos reviso los
requisitos formales de procedibilidad del escrito por el que se promovio el juicio
gue nos ocupa, constatando el cumplimiento de los mismos, tal como se advierte
de la certificacion correspondiente que obra en autos.

XI. Con fecha veinticinco siguiente, se resolvié la admision del juicio y su
asignacion por turno a la ponencia del Magistrado Mtro. Guillermo de Jesus
Navarrete Zamora, para la formulacion del proyecto de sentencia
correspondiente.

XII. CIERRE DE INSTRUCCION. El cinco de mayo siguiente, se
declar6 cerrada la instruccion, al haberse realizado todos los actos y diligencias
necesarias para la completa y debida integracion del expediente. Por lo cual, el
Magistrado Ponente pone a consideracion del Pleno del Tribunal el proyecto de

sentencia que a continuacién se presenta.

CONSIDERACIONES:
PRIMERO. Jurisdiccién y competencia.

Este Tribunal Electoral Local, es competente para conocer y resolver el
presente asunto, toda vez que, se trata de un medio de impugnacion promovido
por un ciudadano, quien manifiesta sentirse vulnerado en sus derechos politico-
electorales del ciudadano, de votar y ser votado, como aspirante al cargo de Juez
de Primera Instancia del Sistema Penal Acusatorio del Proceso Electoral
Extraordinario del Poder Judicial del Estado 2025.



Juicio Ciudadano | JDCE-15/2025
Actor: JOHNY ELEAZAR ALONSO SANCHEZ.

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 22, fraccién VI, y 78
incisos Ay C, fraccion I, de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
de Colima; 269 fraccion |y 270y 279 fraccion |, del Cédigo Electoral del Estado;
lo.,5%inciso d), 62y 63 de la Ley de medios; 1,3, 7, inciso p) y, 8, parrafo tercero,
Inciso b), del Reglamento Interior del Tribunal Electoral del Estado.

Asi como también, se surte la competencia jurisdiccional a virtud del
acuerdo de Reencauzamiento de fecha veintitrés de abril del presente, dictado
por la Sala Regional Toluca del TEPJF en el expediente ST-JDC-84/2025, por el
que se determiné la remisién de los autos a este Tribunal para su tramite y

resolucion correspondiente.

SEGUNDO. Requisitos Generales y especiales de procedencia. Al respecto,
este Tribunal admitié el medio de impugnacion en cuestion, el cual cumple con los

requisitos de procedencia exigidos por la Ley de Medios.

TERCERO. Improcedencia y sobreseimiento. Del andlisis de las constancias
gue obran en el expediente acumulado, no se advierte se actualice alguna causal
de improcedencia ni de sobreseimiento a las que hacen referencia los preceptos
de la Ley de Medios.

CUARTO. Pretensién, causa de pedir y fondo. Atendiendo al principio de
economia procesal y con la finalidad de facilitar la lectura y comprension del
actor y de cualquier interesado en la presente sentencia, este Tribunal estima
gue, en el caso concreto, es innecesaria la transcripcion de los agravios hechos
valer por la parte promovente, pues la legislacién electoral de Colima no
establece como obligacion para el juzgador que transcriba los agravios para
cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad en las sentencias, ya
que “tales principios se satisfacen cuando se precisan los puntos sujetos a
debate, derivados de la demanda, se estudian y se da respuesta, la cual debe
estar vinculada y corresponder a los planteamientos de legalidad o

constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego correspondiente”.

Al respecto es aplicable, en lo conducente, la Jurisprudencia por contradiccion
2a./J. 58/2010, emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion de rubro: “CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES |INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION”; asi como, la Jurisprudencia 3/2000 de rubro: “AGRAVIOS.
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PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES SUFICIENTE
CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR” dictada por la Sala Superior las
cuales precisan que “basta que el actor exprese con claridad la causa de pedir,
precisando la lesidén o agravio que le causa el acto o resolucién impugnado y los
motivos que originaron ese agravio, para que, con base en los preceptos
juridicos aplicables al asunto sometido a su decision” para que el Tribunal se

ocupe de su estudio.

En atencion a ello, de los agravios narrados por el actor en su escrito de
demanda, se advierte que su pretension consiste en revocar el acto reclamado

por considerar que el contenido del mismo, viola su derecho al voto.

La causa de pedir de la parte actora se sustenta en que el acto impugnado
vulnera su derecho a ser votado, toda vez que con la respuesta dada a su

solicitud no se garantiza el derecho al voto de la ciudadania.

En consecuencia, el fondo del presente asunto consiste en determinar si la
contestacion contenida en el oficio materia de controversia, fue conforme a
Derecho, en el sentido de que se haya dado respuesta plena a los
planteamientos realizados, sin entrar al estudio de lo determinado por el Consejo
General del INE y lo resuelto por la Sala Superior?, respecto de la instalacion del

modelo casilla seccional.

QUINTO. Agravios, informe circunstanciado y pruebas. Atendiendo a los
principios de congruencia, exhaustividad y expedites que deben regir a los actos
de las autoridades, se indica que el estudio de los agravios se realizara tomando
en cuenta la pretension, asi como la causa de pedir y el fondo del asunto
previamente indicados; sin que esto, se traduzca en una afectacion para el
accionante; pues lo importante es que se responda a los agravios hechos valer,

con independencia del orden en que el actor lo planted.

Con base en lo anterior, a juicio de este Tribunal, el actor sefiala en su demanda,

en esencia, lo siguiente:

2 Sentencia SUP-JDC-1240/2025 y sus acumulados, que confirmé el Acuerdo INE/CG57/2025.
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TRIBUNAL
ELECTORAL

» Que el Oficio numero IEE/PPCG-181/2025 emitido por el Consejero
Presidente Provisional del Consejo General del IEE, relativo al desahogo
de la consulta previamente formulada por el actor; adjunta un escrito
membretado por el Instituto Nacional Electoral que contiene la mayoria de
las respuestas a las interrogantes formuladas en via de consulta, de las

cuales destacan las siguientes:
% ¢ Cuanto tiempo es el estimado aproximado que tarda el elector en ejercer su
derecho a voto (desde que ingresa hasta la casilla y sale de ella, permitiendo el
ingreso de un nuevo elector)? Se hace de su conocimiento que, en un ejercicio

interno, se calcul6 un tiempo aproximado de 6 minutos para llenar las 3 boletas

correspondientes a la eleccion, esto, una vez que la o el ciudadano estén ya en

la mampara.
%+ Considerando el nUmero de boletas que se le dara a cada elector, el disefio y el

namero de personas que podran elegir por cada boleta, ¢ Cuanto tiempo es el
estimado aproximado que tardaré el elector en ejercer su derecho a voto (desde
gue ingresa hasta la casilla y sale de ella, permitiendo el ingreso de un nuevo

elector)? De 10 a 15 minutos para la eleccién federal; en lo que respecta a la

eleccion del ambito local, por parte del Instituto Electoral del Estado no se han

presentado datos oficiales.

%+ Considerando el nimero de mamparas que se instalaran por casilla, ¢Hasta
cuantas personas electores se permitira que ingresen al mismo tiempo a ejercer
su derecho a voto? La respuesta se determina en base a los espacios de
votacién anteriormente mencionados:

1. Para casillas de hasta 1,000 electores- 8 espacios de votacion- 8 personas
votando.

2. Para casillas con mas de 1,000 electores deberd agregar un espacio de
votacion por hasta 200 electores adicionales — personas adicionales
votando, teniendo en cuenta el nimero maximo de votantes por casilla es
de 2,250.

% ¢Cual sera el horario en que las personas electoras podran ejercer su derecho
al voto? La instalacién de casillas comienza el domingo 1 de junio a las 7:30
horas, una vez instalada la casilla siendo después de las 8:00 horas inicia la
votacién y concluye a las 18:00 horas, si a las 18:00 horas aun existen votantes
en la fila se realiza un corte en la fila y se les permite el voto a las personas

presentes hasta dicho horario.

» Que de las respuestas dadas a su consulta se aprecia el disefio,
composicién y conformacion de las casillas que habran de instalarse el
dia de la eleccion, de lo que se desprende que dicho esquema no
garantiza su derecho al voto, pues considera que las respuestas dadas a
su consulta constituyen un despropdsito a la promocién del ejercicio del
voto e incitan a la baja participacion de los electores.

» Que afin de garantizar el derecho al voto ciudadano, se debe:
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% Instalar el mismo nimero de casillas que en una eleccion ordinaria, pues dicho
modelo esta disefiado para recibir el 100 % del electorado.

< Aumentar en nimero de espacios de votacion dentro de cada casilla hasta un

numero idéneo que permita recibir el 100 % de la votacién dentro del tiempo que

estara abierta la casilla.

INFORME CIRCUNSTANCIADO. Por su parte, la autoridad responsable

Instituto Electoral del Estado, al rendir su informe circunstanciado, argumenta,

en esencia:

X/
L X4

X/
°

X/
°

Que el promovente tiene acreditada su personalidad ante el propio
Instituto como candidato a Juez de Primera Instancia del Poder Judicial
del Estado de Colima dentro del Proceso Electoral Extraordinario 2025.
Que en lo que respecta al numero, conformacion y composicion de las
casillas electorales a instalar para la eleccion que le fueron dadas a
conocer a través del Oficio numero IEE/PPCG-181/2025, tal
determinacidbn no se trata de un acto generado por ese Organo
administrativo electoral local, sino por el Instituto Nacional Electoral
mediante Acuerdo INE/CG57/2025 de fecha cinco de febrero de dos mil
veinticinco.

En cuanto a los agravios de que se duele el actor, conforme a los articulos
497 y 498 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales, en cada una de las etapas del proceso electoral rige el
principio de definitividad en la materia electoral, por lo cual; los actos
realizados en cada una de las etapas del proceso o la conclusion del
mismo, la autoridad electoral correspondiente puede difundir su
realizacion y conclusion por los medios que estime pertinentes, por lo que
en la especie, el actor pretende controvertir actos que se encuentran
definitivos y firmes.

En cuanto a los hechos sefialados en el escrito de demanda, se acepta
que el promovente presentd solicitud de informacion en la fecha que
sefala, asi como también que mediante Oficio numero IEE/PPCG-
181/2025, se le dio respuesta a su solicitud de informacién adjuntando el
escrito membretado por el Instituto Nacional Electoral en el que se
contiene la mayoria de las respuestas a las interrogantes del actor.

Que el Instituto Electoral del Estado dio respuesta al derecho de peticion
de la parte actora en tiempo y forma, contestando la totalidad de las
interrogantes formuladas por lo que su derecho de peticion fue atendido
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cumpliendo con las exigencias del articulo 8° y 35 fraccién V, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
% Que con las pruebas aportadas por el actor en su demanda, no se

acreditan las supuestas violaciones alegadas.

DE LAS PRUEBAS.

I.- PRUEBAS DE LA PARTE ACTORA. Para acreditar lo anterior y antes
de analizar la constitucionalidad y legalidad de los agravios expresados, es
necesario verificar los medios de prueba ofrecidos por el accionante, de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 21 fraccion V, del 3 al 41 fraccién
IV de la Ley de Medios. Para tal efecto es de precisar que la parte actora ofrecio

en su escrito de demanda las siguientes pruebas:

. INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES. Consistente en todo lo
actuado y lo que se actue tanto del acto de donde emana los actos
reclamados, asi como lo que se actue en el presente medio de defensa
en cuanto beneficie los intereses planteados durante el desarrollo de

todo lo argumentado.

. PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA. Consistente en todo lo que se
desprenda como consecuencia de los hechos probados y de las
disposiciones de ley aplicables, en cuanto beneficie a los intereses

esgrimidos en el presente medio de impugnacion.

Medios de conviccion se tienen por admitidos y desahogados de acuerdo con su
propia naturaleza, que se les otorga valor probatorio en términos de lo dispuesto
por los articulos 35, fraccion I, V, VI; 36 fraccion |, 37 fraccion | y Il de la Ley de
Medios, por tratarse en el caso de la instrumental de actuaciones, de
documentos publicos allegados al procedimiento, expedidos por autoridad dentro

del ambito de su respectiva competencia.

PRUEBAS DOCUMENTALES. SUS ALCANCES. Conforme a su
naturaleza, se consideran como las constancias reveladoras de hechos
determinados, porgue son la representacion de uno o varios actos juridicos,
cuyo contenido es susceptible de preservar, precisamente, mediante su
elaboracion. En ellas se consignan los sucesos inherentes, con el propdsito
de evitar que con el tiempo se borren de la memoria de quienes hayan
intervenido, las circunstancias y pormenores confluentes en ese momento y
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asi, dar seguridad y certeza a los actos representados. El documento no
entrafia el acto mismo, sino que constituye el instrumento en el cual se
asientan los hechos integradores de aquél; es decir, es un objeto creado y
utilizado como medio demostrativo de uno o diversos actos juridicos que lo
generan. Por tanto, al efectuar la valoracion de este tipo de elementos de
prueba, no debe considerarse evidenciado algo que exceda de lo
expresamente consignado.

SEXTO. Metodologiay estudio de fondo. De conformidad con los lineamientos
emitidos por la Sala Superior en la sentencia dictada dentro del expediente SUP-
JDC-1861/2025 misma que resolvio la consulta competencial formulada por la
Sala Regional Toluca, la controversia en el presente asunto, se constrifie en
determinar si la respuesta contenida en el Oficio numero IEE/PPCG-181/2025
emitido por la autoridad responsable fue conforme a Derecho, en el sentido de
que se haya dado contestacion plena a los planteamientos formulados

atendiendo al derecho de peticién del promovente.
Ahora, atendiendo a los principios de congruencia y exhaustividad que deben
regir los actos de las autoridades, se precisa que la metodologia para el estudio

de la controversia planteada, sera el siguiente:

a) Andlisis del derecho de peticion.
b) Determinacion del Tribunal / Efectos.

ESTUDIO DE FONDO

a) Analisis del derecho de peticion.

Tal como se desprende de las constancias agregadas al sumario, mediante escrito
libre de fecha veintiuno de marzo del presente afio, el hoy actor en su calidad de
candidato a Juez de Primera Instancia del Sistema Penal Acusatorio dentro del
Proceso Electoral Extraordinario del Poder Judicial del Estado 2025, solicit6 por via
de consulta al Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Colima, la

informacion correspondiente a las siguientes interrogantes:

e ¢ Cuantas casillas electorales se instalaran por municipio en este proceso electoral
extraordinario?
e ¢ Cuantas personas apareceran en la lista nominal de cada casilla urbana?

e ¢ Cuantas personas apareceran en la lista nominal de cada casilla rural?
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¢ ¢ Cuantas mamparas de votacion (lugar donde el elector ejerce su derecho a votar
en forma libre y secreta) se instalaran por cada casilla urbana y rural?

o Considerando que estamos frente a un proceso de elecciones extraordinarias
concurridas(sic), ¢ Cuéntas boletas se le dara a cada elector en las casillas?

e Considerando el nimero de boletas que se le dar4 a cada elector, el disefio y el
namero de personas que podran elegir por cada boleta, ¢Cuanto tiempo es el
estimado aproximado que tardara el elector en ejercer su derecho a voto (desde
gue ingresa hasta la casilla y sale de ella, permitiendo el ingreso de un nuevo
elector)?

e Considerando el nimero de mamparas que se instalaran por casilla, ¢hasta
cuantas personas electores se permitira que ingresen al mismo tiempo a ejercer su
derecho a voto?

e ¢ Cual seréd el horario en que las personas electoras podran ejercer su derecho al

voto?

Dicha solicitud de informacion, se encuentra regulada por los articulos 114 fraccion
X,y 115 fraccion | del Codigo Electoral del Estado, asi como en el articulo 8 de la

CPEUM, que establecen lo siguiente:

ARTICULO 114.- Le corresponde al CONSEJO GENERAL las siguientes

atribuciones:

X. Desahogar las consultas que le formulen los PARTIDOS
POLITICOS vy candidatos independientes, acerca de los asuntos de su

competencia, . .
ARTICULO 115.- Son atribuciones del Presidente del INSTITUTO:

l. Convocar y presidir las sesiones del CONSEJO GENERAL,
representar al INSTITUTO y otorgar poder de representacion a otra persona

previa autorizacion del CONSEJO;

Articulo 80. Los funcionarios y empleados publicos respetaran el ejercicio del
derecho de peticion, siempre que ésta se formule por escrito, de manera
pacifica y respetuosa; pero en materia politica sélo podran hacer uso de ese

derecho los ciudadanos de la Republica.

A toda peticion debera recaer un acuerdo escrito de la autoridad a quien se
haya dirigido, la cual tiene obligacion de hacerlo conocer en breve término al

peticionario.

De lo anterior se colige que por una parte corresponde al Consejo General del
Instituto Electoral del Estado como parte de sus atribuciones, desahogar las

consultas que los partidos politicos o los candidatos formulen sobre asuntos de su
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TRIBUNAL
ELECTORAL

competencia, asimismo; que la representacion legal del 6rgano administrativo

electoral recae en su presidente.

En esa tesitura, la atribucion de la autoridad electoral para desahogar las consultas
que le sean formuladas por partidos politicos o candidatos, es correlativa al
derecho de peticidon de todo ciudadano al amparo del articulo 8° Constitucional, el
cual constrifie a la autoridad a respetar ese derecho fundamental, asi como a dictar
un acuerdo mediante por el que se haga saber la respuesta al peticionario en breve

término.

Sobre este derecho de peticion, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
ha emitido diversas Jurisprudencias, de las que resultan aplicables al caso, las

siguientes:

Reqgistro digital: 2028066
Tipo: Jurisprudencia

DERECHO DE PETICION. SU IMPORTANCIA PARA EL ORDEN JURIDICO
NACIONAL.

Hechos: Una persona dirigié a un Ayuntamiento una serie de peticiones a partir
de la red social Twitter (actualmente denominada X), en particular, una solicitud
de informacion, una denuncia y un pedimento para la realizacion de una obra
publica. Dichas peticiones no fueron objeto de respuesta, por lo que promovié
juicio de amparo contra esa omision. En su informe justificado, la autoridad
defendi6é que un tuit no es una peticion formal que cumpla con los extremos del
articulo 80. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por lo
gue resultaba imposible que comentarios en las redes sociales pusieran en
marcha un sistema de la administracion publica destinado para atender
solicitudes de particulares. La persona Juzgadora de Distrito neg6 el amparo bajo
la consideracion destacada de que, si bien el derecho de peticién no sélo puede
ejercerse por escrito, sino también a través de documentos digitales, como
serian los enviados por internet, la autoridad soOlo estaria obligada a dar
respuesta siempre que institucionalmente prevea esa opcion dentro de la
normatividad que regula su actuacion y se compruebe de manera fehaciente que
la solicitud electrénica fue enviada. Inconforme, la quejosa interpuso recurso de
revisiébn y en sus agravios expresO que el derecho de peticién tenia que ser
interpretado progresivamente y que, si una peticiéon habia sido recibida, no podia
condicionarse su respuesta a la emisién de una reglamentacion por parte de la

autoridad.
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Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
determina que el derecho de peticién, entendido como la prerrogativa de los
ciudadanos para formular solicitudes o reclamos a las autoridades con la
obligacién de brindar escucha, consideracién y respuesta, es sumamente
complejo y puede involucrar diversas vertientes y variables; se encausa como
uno de los pilares de la democracia representativa en la que los ciudadanos no
se limitan a votar; sino que tienen una participacion activa en la direccion de los
negocios publicos; y la garantia de su debido ejercicio potencializa la realizacion
de otros derechos fundamentales, como los de acceso a la justicia, a la libertad
de expresion, a la libertad de reunion y de participacién democratica, entre otros.
Luego, el Estado debe mantener interaccién con su poblacién para atender sus
peticiones, sea que éstas tengan la forma de solicitudes, denuncias, quejas,
iniciativas o demandas, en el marco de una sociedad plural y democratica, en la
que el voto no es el Unico instrumento de representacién ciudadana y en la que
estos derechos no solo sirven para la legitimacion de las instituciones
democréticas, sino sobre todo para el aseguramiento de una convivencia
pacifica en la que los distintos reclamos tienen un cauce institucional que busca
atenderlos. Se trata de un derecho de suma importancia para el orden juridico
nacional y es relevante entenderlo en el contexto de una sociedad moderna en
la que las tecnologias de la informacién han presentado una evolucién

importante y un uso cada vez méas generalizado.

Justificacién: El derecho de peticion ha tenido un papel relevante en el
surgimiento y desarrollo de las democracias y ha sido caracterizado en distintos
contextos como un atributo de la ciudadania nacional. En el contexto mexicano,
cuando menos desde el Decreto Constitucional para la Libertad de la América
Mexicana, sancionado en Apatzingan el 22 de octubre de 1814, se prescribi6
que a ningun ciudadano debe coartarse la libertad de reclamar sus derechos
ante los funcionarios de la autoridad publica (articulo 37); y distintos instrumentos
constitucionales que han forjado la nacién mexicana reconocieron en distintas
formas el derecho de los ciudadanos de dirigirse a las autoridades para formular
iniciativas, reclamos y peticiones de diversa indole. Incluso, en el pensamiento
del constitucionalista Mariano Otero, el derecho de ciudadania trae consigo el de
votar en las elecciones populares, el de ejercer el de peticién, el de reunirse para
discutir los negocios publicos, y el de pertenecer a la Guardia Nacional, todo
conforme a las leyes. En su doctrina, el derecho de peticion como uno de los
pilares de la democracia representativa, conlleva que los ciudadanos no se
limiten a votar, sino que tengan una participacion activa en la direcciéon de los
negocios publicos. Ademas, debe tenerse presente que distintos instrumentos
internacionales de protecciéon de derechos humanos han coadyuvado en la
definicién y el fortalecimiento del derecho de peticién en sus diversas vertientes.
A partir de ello, resulta relevante entender que las redes sociales brindan una
oportunidad para ampliar la tutela del derecho de peticion en un enfoque de
progresividad, lo que es importante no solo para que los ciudadanos obtengan

respuesta a sus reclamos, sino para fortalecer la democracia, para lo cual
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adquieren valor las plataformas de internet como medios de interaccion que

permiten facilitar la participacion activa de los ciudadanos.
Registro digital: 2028070
Tipo: Jurisprudencia

EJERCICIO DEL DERECHO DE PETICION. UNA VEZ QUE LA AUTORIDAD
ACEPTA QUE HA RECIBIDO UNA PETICION, QUEDA OBLIGADA A DICTAR
ACUERDO SOBRE ESTA.

Hechos: Una persona dirigié a un Ayuntamiento una serie de peticiones a partir
de la red social Twitter (actualmente denominada X), en particular, una solicitud
de informacion, una denuncia y un pedimento para la realizacion de una obra
publica. Dichas peticiones no fueron objeto de respuesta, por o que promovié
juicio de amparo contra esa omision. En su informe justificado, la autoridad
defendié que un tuit no es una peticién formal que cumpla con los extremos del
articulo 80. de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por lo
que resultaba imposible que comentarios en las redes sociales pusieran en
marcha un sistema de la administracion publica destinado para atender
solicitudes de particulares. La persona Juzgadora de Distrito neg6 el amparo bajo
la consideracién destacada de que, si bien el derecho de peticiéon no sélo puede
ejercerse por escrito, sino también a través de documentos digitales, como
serian los enviados por internet, la autoridad solo estaria obligada a dar
respuesta siempre que institucionalmente prevea esa opcion dentro de la
normatividad que regula su actuacion y se compruebe de manera fehaciente que
la solicitud electrénica fue enviada. Inconforme, la quejosa interpuso recurso de
revisibn y en sus agravios expreso que el derecho de peticién tenia que ser
interpretado progresivamente y que, si una peticiéon habia sido recibida, no podia
condicionarse su respuesta a la emisidon de una reglamentacion por parte de la

autoridad.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
determina que una autoridad que acepta haber recibido una peticién no puede
eludir su responsabilidad de dictar acuerdo sobre ésta, aun si dicho acuerdo no
resuelve de forma favorable la peticion y si el mismo involucra una prevencion o
la simple orientacion al particular con respecto a la peticion formulada e incluso

la canalizacién de ésta a la autoridad competente, entre otras posibilidades.

Justificacién: El segundo parrafo del articulo 8o. constitucional mandata a las
autoridades a emitir un acuerdo escrito como respuesta a cualquier peticion que
los ciudadanos formulen, por lo que independientemente de que la peticion no
retna los requisitos necesarios, ello no es 6bice para que las autoridades eludan
su responsabilidad de dictar un acuerdo; lo anterior, aun si éste no resuelve de
forma favorable la peticién y si el mismo involucra una prevencién o la simple
orientacion al particular con respecto a la peticion formulada e incluso, la

canalizacion de ésta a la autoridad competente, entre otras posibilidades. Ahora

Actor: JOHNY ELEAZAR ALONSO SANCHEZ.
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bien, ciertas peticiones pueden exigir la acreditacion de la personalidad, su
formulacién a partir de una via, medio o mecanismo especifico, entre otras
precondiciones de procedencia; pero esto no es Gbice para que una peticion, aun
sin dichos requisitos, deje de ser acordada, en tanto que la doctrina de este Alto
Tribunal ha sostenido que ello no puede ser argumentado como excusa u
obstaculo para la emisiébn de una respuesta. Luego, si una autoridad
simplemente rechaza la emision de algun acuerdo, por el hecho de que las
peticiones que le fueron formuladas no le fueron canalizadas a partir de lo que
para dicha autoridad constituye una via formal, pero es evidente que ha dado
respuesta a otras peticiones formuladas en similares términos, no debe existir
obstaculo alguno que impida a la autoridad dictar acuerdo sobre nuevas
peticiones asi formuladas. Dicho acuerdo podria no estar necesariamente
fundado y motivado, ni menos suscrito con firma autégrafa; lo que, en su caso,
conforme a la doctrina de este Alto Tribunal, podria involucrar un vicio de diversa
indole, cuestionable a partir de los articulos 14 y 16 de la Carta Magna; sin
embargo, en principio, la sola omisién de respuesta, cualquiera que sea, es
reclamable a partir de la violacién al articulo 8o. constitucional. Lo destacado es
que cuando una autoridad no niega haber tenido conocimiento de una
peticion, esta obligada a emitir respuesta, con la debida fundamentaciéon y
motivacion, independientemente de la via de comunicacion al peticionario.

(lo resaltado es propio).
Registro digital: 162603
DERECHO DE PETICION. SUS ELEMENTOS.

El denominado "derecho de peticion", acorde con los criterios de los tribunales
del Poder Judicial de la Federacion, es la garantia individual consagrada en el
articulo 8o. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en
funcion de la cual cualquier gobernado que presente una peticion ante una
autoridad, tiene derecho a recibir una respuesta. Asi, su ejercicio por el particular
y la correlativa obligacién de la autoridad de producir una respuesta, se
caracterizan por los elementos siguientes: A. La peticion: debe formularse de
manera pacifica y respetuosa, dirigirse a una autoridad y recabarse la constancia
de que fue entregada; ademas de que el peticionario ha de proporcionar el
domicilio para recibir la respuesta. B. La respuesta: la autoridad debe emitir
un acuerdo en breve término, entendiéndose por éste el que racionalmente se
requiera para estudiar la peticion y acordarla, que tendré que ser congruente con
la peticion y la autoridad debe notificar el acuerdo recaido a la peticion en forma
personal al gobernado en el domicilio que sefal6é para tales efectos, sin que
exista obligacion de resolver en determinado sentido, esto es, el ejercicio del
derecho de peticién no constrifie a la autoridad ante quien se formulg, a
gue provea de conformidad lo solicitado por el promovente, sino que estéa
en libertad de resolver de conformidad con los ordenamientos que resulten

aplicables al caso, y la respuesta o tramite que se dé a la peticion debe ser

Actor: JOHNY ELEAZAR ALONSO SANCHEZ.
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comunicada precisamente por la autoridad ante quien se ejercité el derecho, y

no por otra diversa. (lo resaltado es propio).
Registro digital: 2022559

DERECHO DE PETICION. CONCEPTO DE "BREVE TERMINO" PARA
EFECTOS DE LA RESPUESTA QUE DEBE DARSE AL PARTICULAR QUE
LO EJERCIO.

El articulo 80., parrafo segundo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos impone a las autoridades la obligacién de dar respuesta en "breve
término" a la solicitud formulada por un particular; sin embargo, ese concepto no
ha sido acotado por el Constituyente, por lo que no es posible fijar un plazo Gnico
y genérico para que las autoridades den respuesta a la solicitud que se les
plantea en ejercicio del derecho de peticiébn. En esa tesitura, por "breve
término" debe entenderse el periodo racional y justificado para estudiar y
acordar la peticiébn, conforme a su complejidad, las circunstancias

especificas del caso y las cargas de trabajo de la autoridad. (lo resaltado es

propio).
Registro digital: 191752

PETICION, DERECHO DE. CUANDO SE CUMPLE CON LA GARANTIA
CONSAGRADA EN EL ARTICULO 80. DE LA CARTA MAGNA.

Si la proteccion federal se otorgé por violacion a la garantia de peticién
consagrada en el articulo 80. constitucional, para que las autoridades
responsables dieran contestacion congruente por escrito y en breve término a la
solicitud formulada por el quejoso, tal exigencia se cumple cuando una de las
autoridades responsables, director general de Recursos Humanos de la
Procuraduria General de la Republica, subordinada a otra autoridad
responsable, oficial mayor de la misma dependencia, da contestacion a la
solicitud por instrucciones de éste, aunque esta Ultima autoridad no haya dado
contestacion, en tanto que se trata de autoridades de una misma dependencia 'y
fundamentalmente lo que pretende la garantia constitucional invocada es la
exigencia de dar contestacibn a la peticion, toda vez que el precepto
constitucional inicamente establece que el derecho de peticion se cumpla en los
términos antes especificados, por lo que la autoridad, independientemente de su
cargo o jerarquia, tiene la obligaciéon de contestar al peticionario y no dejarlo sin

acuerdo alguno.

a) Determinacion del Tribunal

Una vez analizados en su conjunto y en lo individual los agravios expresados por
el actor, este Tribunal estima declararlos infundados e inoperantes para
alcanzar sus pretensiones, toda vez que el acto combatido, en la especie; el
Oficio numero IEE/PPCG-181/2025, satisface a cabalidad su derecho de
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peticion, al haberse dado respuesta a cada una de las interrogantes que planted,
proporcionandole una respuesta en breve término y congruente con la peticién
formulada habiéndosele notificado el acuerdo recaido a la peticion al dia
siguiente de su emision.

Para efectos ilustrativos y con la finalidad de atender el principio de exhaustividad
de la sentencia, a continuacion, se expone la totalidad de las interrogantes
formuladas por el promovente y las respuestas que dio la autoridad responsable
a cada una de ellas:

N°

INTERROGANTE RESPUESTA.
1 ¢Cudntas casillas electorales se instalaran por municipio en este De acuerdo con el segundo corte estadistico realizado el 28 de
poceso electoral extraordinario? febreroy en base a la ciudadania registrada en el Padrén
Electoral, se instalardn un total de 495 casillas en todo el Estado,
cabe sefialar que el ultimo corte y definitivo se realizara el dia
11 de abril del afio en curso y la proyeccidn se realizard de
acuerdo con la Lista Nominal.
Distrito 01: Colima 121 casillas, Comala 14 casillas, Coquimatlan
17 casillas, Cuauhtemoc 19 casillas, Villa de Alvarez 92 casillas,
Total Distrito 01: 263 casillas.
Distrito 02: Armeria 21 casillas, Ixtlahuacan 8 casillas, Manzanillo
120 casillas, Minatitlan 7 casillas, Tecoman 76 casillas, Total
Distrito 02: 232 casillas, Total Entidad: 495 casillas.
2 ¢Cuantas personas aparecerdn en la lista nominal de cada casilla Suma de Listado Nominal 397,165 El nimero de personas
Urbana? dependerd de las registradas en la lista nominal de cada seccién
3 ¢Cudntas personas apareceran en la lista nominal de cada casilla Suma del Listado nominal 193,483 No urbana. Total general
rural? 590,648 El nimero de personas dependera de las registradas en
la lista nominal de cada seccidn.
4 ¢Cuantas mamparas de votacion (lugar donde el elector ejerce El 5 de febrero de 2025 el CG en Acuerdo INE/CG57/2025 aprobd

su derecho a votar en forma libre y secreta) se instalardn por
cada casilla rural y urbana?

el Modelo de Casilla Seccional para el Proceso Electoral
Extraordinario para la Eleccion de diversos cargos del Poder
Judicial de la Federacién 2024-2025 y Modelo de Casilla Unica
para las elecciones concurrentes del Poder Judicial Local en 2025
de acuerdo al anexo 4 Tablas de equipamiento con mamparas
por Casilla Seccional, segin rango de seccion e integracion,
Escenarios | y I, para Colima aplica el escenario Il por lo que:

1. Para casillas de hasta 1,000 electores- 8 espacios de votacion.
2. Para casillas con mas de 1,000 electores se deberd agregar un
espacio de votacion por hasta 200 electores adicionales.
Teniendo en cuenta que el nUmero maximo de votantes por
casilla es de 2250.

Para el caso de casillas especiales se dotara de 16 espacios de
votacion.

Para la eleccidn Federal se entregaran 6 boletas a cada elector,
estas serdn de distinto color de acuerdo con los distintos
organos del Poder Judicial de la Federacion. Para la eleccién del
Poder Judicial Local se entregaran 3 boletas para cada elector
dado el caso de eleccion concurrente, en Colima suman 9
boletas por elector.

Respuesta INE: De 10 a 15 minutos para la Eleccién Federal; en lo
que respecta a la Eleccion del dmbito local, por parte del Instituto
Electoral del Estado no se han presentado datos oficiales.
Respuesta IEE: Se hace de su conocimiento que, en un ejercicio
interno, se calculé un tiempo aproximado de 6 minutos para llenar
la 3 boletas correspondientes a la eleccion local, esto, unavez que
la o el ciudadano estén ya en la mampara.

La respuesta se determina en base a los espacios de votacion
anteriormente mencionados:

1. Para casillas de hasta 1,000 electores - 8 espacios de votacion -
8 personas votando.

2.- Para casillas con més de 1,000 electores, debera agregar un
espacio de votacion por hasta 200 electores adicionales - personas
adicionales votando, teniendo en cuenta que el nimero maximo
de votantes por casilla es de 2250.

La instalacion de casillas comienza el domingo 1 de junio alas 7:30
horas, una vez instalada la casilla siendo despues de las 8:00 horas
inicia la votacion y concluye a las 18:00 horas, si a las 18:00 horas
aun existen votantes en la fila se realiza un corte en lafilay se les
permite el voto a las personas presentes hasta dicho horario.

5 Considerando que estamos frente a un proceso de elecciones
extraordinarias concurridas ¢ Cudntas boletas se le dard a cada
elector en las casillas?

6 Considerando el nimero de boletas que se le dard a cada elector,
disefio y numero de personas que podran elegir por cada boleta,
¢Cudnto tiempo es el estimado aproximado que tardara el elector en
ejercer su derecho a voto (desde que ingresa hasta la casillay sale
de ella, permitiendo el ingreso de un nuevo elector?

7 Considernado el nimero de mamparas que se instalaran por casilla,
¢Hasta cudntas personas electoras se permitira que ingresen al
mismo tiempo a ejercer su derecho al voto?

8 ¢Cual serd el horario en que las personas electoras podran ejercer
su derecho al voto?
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Por otra parte, es pertinente sefalar que atendiendo a los criterios
jurisprudenciales trascritos en péarrafos anteriores, para satisfacer el derecho de
peticidn, no existe obligacion de la autoridad de resolver en determinado sentido,
esto es, el ejercicio del derecho de peticién no constrifie a la autoridad ante quien
se formuld, a que provea de conformidad lo solicitado por el promovente, sino
que esta en libertad de resolver de conformidad con los ordenamientos que
resulten aplicables al caso, por lo tanto, la consulta formulada por el promovente,
implicé Unicamente una contestacion relacionada con la cuantificacion y
expresion de datos a partir de los elementos previamente aprobados por el
organo administrativo electoral competente.

En ese sentido, de las constancias que obran en el expediente se tienen
elementos de conocimiento que evidencian haberse proporcionado al
inconforme respuesta puntual y congruente a cada una de las interrogantes
formuladas en su escrito petitorio, lo anterior tal como se desprende del cuadro
sindptico anteriormente plasmado y que se acredita con los ocursos mediante
los que se realizé la solicitud y la respuesta que se otorgd por parte de la

autoridad competente, a saber:

CONSEJERAS Y CONSEJEROS
‘C;[:L |NSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE COLIMA.

pRESENTE.=

JOHNY ELEAZAR ALONSO SANCHEZ, Candidato a Judicatura de Primera Instancia del Sistema
penal Acusatorio dentro del Proceso Electoral Extraordinario, ante Usted, con debido respeto,

compa"‘xco ns

EXPONER

con fundamento en el articulo 114 fraccién X del Chdig al del Estado de Colima, por medio

de la misiva me permito realizar la siguiehte consulta en dymarco del proceso electoral

extraordinario que nos encontramos, Yonfulta que se realiza \( tenor de los siguientes
y 3

s

mesuonamlemos: r & 7 c\ /
. -

f
; ’
of
iCudntas casillas cloctorp/les se Instalardn por municipio en e*e progvs’b electoral
\ 2 A
~

extraordinario?
e {Cudntas potson-s/ar/arocorén en la ta nominal de cada casi 'tﬂ‘;;a a?
e« {¢Cudntas penona’ apareceran on la lista no cada casilla rural

« (Cudntas mam?Zras de votacion (lugar donde el elector ejerce su ddrecho a votar de

forma libre y sefreta) se instalardn por cada casilla urbana y rural?

* Considerandofijue estamos frente a un proceso de elecclones extraordiharias concurridas,
iCudntas bolgtas se le dard a cada elector en las casillas?

disefo y el nimero
po es el estimado
sde que Ingresa hasta
)?

* Considerand@ el nimero de boletas que se le dard a cada elector,
de personad que podrdn elegir por cada boleta, {Cudnto tig
aproximado flue tardara el elector en ejercer su derecho a voto (
la casilla y sle de ella, permitiendo el ingreso de un nuevo elec

r casllla, (Hasta cuantas
po a ejercer su derecho a

* Considerandg el nimero de mamparas que se Instalaran
personas eledtores se permitird que Ingresen al mismo ti
voto? 3

* {Cudlserdelh

ario en que las personas electoras podfin ejercer su derecho al voto?
P
orlo anteriormente exputsto y fundado, le: .
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ELEB'}"J(-)I\II{AL

DEL ESTADO DE COLIMA

Si #1% _Instituto Electoral del Estado de Colima

IEE,

5/. l PROCESO ELECTORAL EXTRAORDINARIO 2025
B/ 4 - Oficio No. IEEC/PPCG-181/2025
L Q=0
o : —
//-"“ L
C. JOHNY ELEAZAR ALONSQ"SANCHEZ, . K,
Candidato a Judicatura de Primefa Instancia en gy g
el Proceso Electoral Local Extrgordinario para la ", o
renovacion del Poder Judi% del Estado de '!,.‘.‘ jiﬂ'
Colima. P b Q‘ 2

PRESENTE. -

A través de este %onducto,t!w-x fundamento artlculol‘ﬁs. fraccion |, del Cédigo
Electoral del Estadq“de Colima, deriva scrito presentadg ante |la Oficialia de Partes
del Instituto Electqiﬁ;il del Estado de Colima, en la que solicitabaftiiversa informacién relativa
a casillas electora'l'.es; lista nominal de electores; material elecforal que se instalara en las
casillas alectoral,‘ers; el nimero de boletas electorales que ffecibird cada ciudadana y
ciudadano del esgado de Colima; y el horario en que las persongs podran ejercer su derecho

al voto; es de mencionar lo siguiente:
Y
€

El referido escrito se fundamentaba en el articulo 114, ffaccion X, del Cédigo Electoral

del Estado de C§2lma. relativo a la atribucién del Conseld General de este Instituto, de

desahogar consul!‘?s que formulen los partidos politicos yfcandidatos independientes, y de

Manera supletoria%ps y los candidatos que participan el el actual Proceso Electoral Local

Extraordinario 2025 para la renovacién del Poder
embargo, una vez tu hado el escrito a la Comision de Asuntos Juridicos que es la encargada

de formular el anélisié kespectivo, determiné que b/ cumulo de preguntas que plantea el

a datos numérico.
ciudadano, la (oralldad\t@“les mismas versan fespecto s referentes a

Casillas electorales, Ilstado'éiq,omlnales, ma ras de volacidn, boia(as para cada eleccion
¥ horarios o ofac;'én e una solicitud de informacidn de carécter técnico,
e Vi e r

"0 de un anaiisis jurldico respecto a algan asunto competencia del Consejo General. ,,

www.ieecolima.orgmx

— COLIMA, COL ZONA CENTRO C.P. 28000 B

31 206 80
Av. REY COLIMAN No, 550, 1733 TELFAX (312)

Derivado de lo anterior, se canalizé la solicitud a la Junta Local Ejecutiva del Instituto
Nacional Electoral en Colima, por ser la re.s‘egkn.gy?ble de generar la informacién que se
solicitaba. Adjunto al presente oficio,cSpia de la‘rg‘épp'esta que se hizo llegar.

J ’

En lo que respecta a |a p 'gunta. ¢Cuanto tiempo
tardaré el elector en ejercer su derecho al voto (desde que i
ella, permitiendo ef ingresg '&e umnuevo elector)? Se ha

el estimado aproximado que
a hasta la casilla y sale de
Su conocimiento qué, en un

ejercicio interno, se calcllé un tie aproximado minuﬁs para llenar las 3 boletas
correspondientes a la,.eloccién local, e?ﬂ'&:" @z que la o e} ciudadano estén yaenla
mampara. /

)
/ 3
No dudando en ampliar la informacién Que estime necesaria, provecho la ocasién para
enviarle un saludq_} SRHLORL gy
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Lic. Juan Ramirez Ramos
presidente Provisional del IEEC
PRESENTE.-

' i I INE -Colima,
por instrucciones de la Mtra. Ana Margaritg JTorres Arreola, VEL del IN
se comparten las respuestas a las dudas expués\qs en el oficio recibido por el
Instituto Electoral del Estado de Coliria, el 21 de marib,_sel 2025:
o 3
e« ¢Cuéantas casillas elegt;ﬁales se instalaran
proceso electoral ex/tpaogdlnario? o
4
i

&
;‘estadistico realizado el 2& dq..fébrero y en base

AOr municipjé en este
3, £

De acuerdo con el segungob cort
a la ciudadania registrada en ! 6 I
casillas en todo el egtado, cabel.mencionar que €l u

i eéc
realizara el dia 11 gde a'brll del a\‘),g 'a y
acuerdo con la List,q‘ ominal.

adron Electoral, se instafarin un total de 495
corte y definitivo se
ion se realizara de

Distrito 01 Distrito 02
S

Total de

i Total do Municipio Casillas

Municipio Caslillas

Colima 121 | Armeria ‘
ks 14 . Ixtlahuacan 8 }
Ornala 17 | Manzanillo 120 ‘\
C, qz‘r:rcéar:?c‘: 19 | Minatitlan |
s . ' Tecoman
Villa de Alvarez Aslul

Total 263 Distrito 02

Distrto 01 Total Entidad: 495 Casillas

S ﬂlecela'll en ' l B

dependera de 1as registradas en la lista nominal de cada
El nimero de personas c€

seccion.

* ¢Cuantas personas apareceran en la lista nominal de cada casilla

rural?

Total,
general

"Yo3,483 590,648

T >
5

]
El nimero de persgifas depandera de las registrig@s en la lista nominal de cada
seccion. y L

N, o
= sCuantas’ mamparas de“wveotaciSn (lugarydonde el elector ejerce su

derechosa votar de forma libre y secreta) sg instalaran por cada casilla
urbana y rural? 1
o

El § de febrerb de 2025 el CG en Acuerdo INE/CGS7/2025 aprobd el Modelo de

Casilla Secci?nal para el Proceso Electoral Extraofdinario para la Eleccién ‘de

diversos cargos del Poder Judicial de la Federacign 2024-2025 y Modelo de

Casilla Unicaf para las elecciones concurrentes del Ppder Judicial Local en 2025;

de acuerdo ?‘al anexo 4 Tablas de equipamiento yton mamparas por Casilla

Seccional, sggun rango de seccion e integracién, Estenarios | y 1l, para Colima
P

NO URBANA

Suma de Ljstado
Nominal

aplica el csce‘nario Il por lo que :
p

1. Para casillas de hasta 1,000 electores — 8 es
2. Para casillas con mas de 1,000 electores se
votacion por hasta 200 electoras adicionales
numero

ios de votacion,
bera agregar un espacio de

Teniendo en cuenta que el
aximo de votantes por caslilla es de 2250.

Mamparas
Rangos Electorales Electorado para Especiales por CS
atender on cada CS (1 por cada 200

Maximo 16)

Desde Hasta Maximo Minimo Maximo

1000
250 1
)
e, -
—

Para el caso de casillas especiales se dotara de 16 espacios de votacién.

l‘.

= Considerando que estamos frente a un proceso de elecciones

extraordinarias concurridas  Cuantas boletas se le daré a cada elector
en las casillas?
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para la elecciéon Federal se entregaran 6 boletas a cada elector, estas _seran de
distinto color de acuerdo con los distintos d6rganos del Poder Judicial de la
Federacion. . .
para la eleccion del Poder Judicial Local se entregaran 3 boletas para cada elector
Dado el caso de eleccion concurrente, en Cpumwnqr&‘g boletas por elector.
z o1 % .
« Considerando el numer_g,-de ‘H{':Totas que se Ie*garé a ca::ao::;':;?a
disefio y el numero dg’ pers?nas que podran elegir por ¢ & ’
iCuanto tiempo es £1 estimgdo aproximado que tardara eI';jp tac:; zr.\
ejercer su dorechq"a voto (dzsde que ingresa hasta ca ys

ella, permitiendo;&:l ingreso dg un nuevo elector)? -
¢ d'i %
De 10 a 15 minulos pé;a |a Eleccion Feweral; en lo qu ecth a la Eleccion del

i ntado
Ambite Local, por parte del Instituto Ele ado no han prese
datos oficiales.

instalaran por casilla,
i smero de mamparas que se
) asonts'dzz‘ndt:se'pne:;nonas electoras se permmral’ que Ingresen al
sta ‘
z‘ll:mo tiefnpo a ejercer su derecho al voto? o{ | )
i volacion anteriormen

ermina en base a los espacios de 8{

00 electores — 8 espjcios de votacion — 8

La respuesta s det
mencionados: ;

1. Para casflas de hasia 1.0 y, -
rsonas jotando tores, debegh agregar un espacio de

2. 'F)’:ra casillas con mas de 1,000 elec L actas  malcionhies
votacion for hasta
votando, t

es de 2250

« oCual sera el\pora
derecho al vot

La instalacion de cagmassmn
vez instalada la casnllaras :
concluye a las 18:00 h'g 'se e
realiza un corte en 1a fila y

dicho horario.

o 1 de junio a las 7:30 horas, una

e las 8:00 horas inicia la votacién vy

e ;-éoso ?\oras aun existen votantes en la fila se

i alas ;m-me el voto a las personas presentes hasta
p

mienza €l ng

Agentamonle:

En virtud de lo anterior, este Tribunal Electoral estima que, en lo que constituye
materia de estudio y resolucién del sumario; la respuesta otorgada por el Consejo
General del Instituto Electoral del Estado de Colima mediante el Oficio numero
IEE/PPCG-181/2025 es conforme a derecho y, por lo tanto; el acto reclamado no
vulnera ni restringe el derecho de peticion o los derechos politico-electorales del
ciudadano, de votar y ser votado del recurrente.

SEPTIMO. EFECTOS

Lo anterior resulta suficiente para CONFIRMAR EN SUS TERMINOS el acto
impugnado, en lo relativo a la respuesta dada por la responsable a la consulta
formulada por el ciudadano Johny Eleazar Alonso Sanchez en su calidad de
candidato a Juez de Primera Instancia del sistema Penal Acusatorio dentro del
Proceso electoral Extraordinario del Poder Judicial del Estado 2025.
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Por lo anteriormente expuesto, este Tribunal Electoral;

RESUELVE:

PRIMERO. Se declaran infundados e inoperantes los agravios hechos

valer por la parte actora, en consecuencia;

SEGUNDO. Se CONFIRMA EN SUS TERMINOS el acto impugnado.

Notifiquese a las partes en términos de Ley; por estrados y en la pagina de
internet de este Organo Jurisdiccional.

Asi, lo resolvio el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Colima en la sesion
celebrada el ocho de mayo de dos mil veinticinco, aprobandose por unanimidad
de votos del Magistrado presidente José Luis Puente Anguiano, Magistrado
Guillermo de Jesus Navarrete Zamora y Magistrada Ayizde Anguiano Polanco,
siendo ponente el segundo de los nombrados, quienes firman ante el Secretario

General de acuerdos, Licenciado Elias Sdnchez Aguayo quien autoriza y da fe.

JOSE LUIS PUENTE ANGUIANO
MAGISTRADO PRESIDENTE

AYIZDE ANGUIANO POLANCO GUILLERMO DE JESUS
MAGISTRADA NUMERARIA NAVARRETE ZAMORA
MAGISTRADO NUMERARIO

ELIAS SANCHEZ AGUAYO
Secretario General de Acuerdos
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